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                                                (Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

Στην Αθήνα, σήμερα, 29 Σεπτεμβρίου 2023, ημέρα Παρασκευή και ώρα 13.15΄μ.μ., στην Αίθουσα «Προέδρου Αθανασίου Κωνστ. Τσαλδάρη» (223) του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης, υπό την προεδρία του Προέδρου αυτής, κ. Λάζαρου Τσαβδαρίδη, με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Εσωτερικών «Αναμόρφωση του συστήματος διακυβέρνησης Οργανισμών Τοπικής Αυτοδιοίκησης α’ και β’ βαθμού, κατάργηση νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου δήμων, παρακολούθηση επιδόσεων τοπικής αυτοδιοίκησης, οικονομική και διοικητική διαχείριση οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης, ευζωία των ζώων συντροφιάς, κατασκευή και αναβάθμιση λειτουργούντων χερσαίων συνοριακών σταθμών και λοιπές διατάξεις του Υπουργείου Εσωτερικών». (3η συνεδρίαση)
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Αναπληρωτής Υπουργός Εσωτερικών, κ. Θεόδωρος Λιβάνιος, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
Ο Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Καραμανλή Άννα, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λοβέρδος Ιωάννης - Μιχαήλ (Γιάννης), Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Παπακώστα - Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος - Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γεροβασίλη Όλγα, Κοντοτόλη Μαρίνα, Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χρηστίδου Ραλλία, Ψυχογιός Γεώργιος, Αποστολάκη Ελένη - Μαρία (Μιλένα), Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Κατσώτης Χρήστος, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Λαμπρούλης Γεώργιος, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Ζερβέας Αλέξανδρος, Δημητροκάλλης Ιωάννης, Ρούντας Γεώργιος, Καραγεωργοπούλου Ελένη, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια).
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Καλησπέρα, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αρχίζει η συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Δημόσιας Διοίκησης Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Εσωτερικών: «Αναμόρφωση του συστήματος διακυβέρνησης Οργανισμών Τοπικής Αυτοδιοίκησης α’ και β’ βαθμού, κατάργηση νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου δήμων, παρακολούθηση επιδόσεων τοπικής αυτοδιοίκησης, οικονομική και διοικητική διαχείριση οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης, ευζωία των ζώων συντροφιάς, κατασκευή και αναβάθμιση λειτουργούντων χερσαίων συνοριακών σταθμών και λοιπές διατάξεις του Υπουργείου Εσωτερικών». 
Είναι η τρίτη συνεδρίαση όπου θα γίνει η κατ’ άρθρο επεξεργασία του Σχεδίου Νόμου. Πριν δώσω το λόγο στους συναδέλφους για τις τοποθετήσεις τους να κάνουμε την ψήφιση Επί της Αρχής του Σχεδίου Νόμου. 
Ερωτάται ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας κύριος Νικολακόπουλος.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Υπέρ, κύριε Πρόεδρε.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ο κ. Χρήστος Κατσώτης, Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ.
ΧΡΗΣΤΟΣ ΚΑΤΣΩΤΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Κατά κύριε Πρόεδρε.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Για την Ελληνική Λύσης – Κυριάκος Βελόπουλος ο κύριος Χήτας.
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΧΗΤΑΣ («ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Επιφύλαξη για την Ολομέλεια κύριε Πρόεδρε.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ» κύριος Ιωάννης Δημητροκάλλης.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΗΜΗΤΡΟΚΑΛΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ»): Το βλέπουμε θετικά αλλά επιφυλασσόμαστε για την Ολομέλεια κύριε Πρόεδρε.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Η Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ» κυρία Ελένη Καραγεωργοπούλου.
ΕΛΕΝΗ ΚΑΡΑΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Το βλέπουμε αρνητικά αλλά επιφυλασσόμαστε για την Ολομέλεια κύριε Πρόεδρε.
ΛΑΖΑΡΟΣ ΤΣΑΒΔΑΡΙΔΗΣ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Συνεπώς, το σχέδιο νόμου γίνεται δεκτό, επί της αρχής, κατά πλειοψηφία. 
Προχωράμε με τις Εισηγήσεις των συναδέλφων επί των άρθρων του Σχεδίου Νόμου. Ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, κύριος Ανδρέας Νικολακόπουλος, έχει τον λόγο. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε. 
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, όπως, ήδη, εξήγησα και στην εισήγησή μου κατά τη συζήτηση Επί της Αρχής του νομοσχεδίου το νομοσχέδιο είναι σημαντικό για την εύρυθμη λειτουργία των Οργανισμών Τοπικής Αυτοδιοίκησης και συμβάλλει στην αναβάθμισή τους. 
Έρχομαι στην κατ’ άρθρο ανάλυση. Στο Άρθρο 1 ορίζονται οι σκοποί. 
Στο Άρθρο 2 το αντικείμενο το οποίο ανέλυσα και κατά τη συζήτηση Επί της Αρχής. 
Στο Άρθρο 3 ορίζονται αναλυτικά ο αριθμός των Αντιδημάρχων ανάλογα με τον πληθυσμό του κάθε Δήμου και οι αρμοδιότητές τους καθώς η διαδικασία ανάκλησης ή παύσης τους ενώ σημαντική είναι η πρόβλεψη ότι Αντιδήμαρχος μπορεί να είναι μόνο Δημοτικός Σύμβουλος εκλεγμένος με την παράταξη της πλειοψηφίας. 
Στο Άρθρο 4 προβλέπεται η διαδικασία εκλογής του προεδρείου Δημοτικού Συμβουλίου και η διάρκεια της θητείας του και εισάγεται μία σημαντική πρόβλεψη καθώς η εκλογή γίνεται πλέον με φανερή ψηφοφορία. Επίσης, προβλέπεται πλήρως η διαδικασία για την εκλογή του ώστε να μην υπάρξει περίπτωση να εκλείψει το προεδρείο ενώ παράλληλα εισάγεται πρόβλεψη ότι πρόεδρος μπορεί να εκλεγεί μόνο σύμβουλος από της πλειοψηφίας τη πλειοψηφίας και ότι παύει η ιδιότητα αυτή σε περίπτωση ανεξαρτητοποίησης. 
Το Άρθρο 5 ορίζει ότι δεν επιτρέπεται η διαγραφή του επικεφαλής της παράταξης.
Στο Άρθρο 6 αναφέρεται η διαδικασία σύγκλησης του Δημοτικού Συμβουλίου και προβλέπει και τη δυνατότητα σύγκλησης με τηλεδιάσκεψη. 
Στο Άρθρο 7 εισάγεται μια σημαντική καινοτομία που συμβάλλει στην διαφάνεια και την λογοδοσία. Σύγκληση ειδικής συνεδρίασης λογοδοσίας του Δημοτικού Συμβουλίου κάθε δύο μήνες. Αυτή είναι συνεδρίαση μέχρι 10 θεμάτων που θέτουν οι Σύμβουλοι εγκαίρως και απαντάει ο εκπρόσωπος της Δημοτικής Αρχής. 
Το Άρθρο 8 αναφέρεται στη συγκρότηση και εκλογή των Δημοτικών Επιτροπών. Ορίζονται ειδικότερα ζητήματα για τη συγκρότηση και εκλογή της Δημοτικής Επιτροπής, η οποία αποτελεί το νέο όργανο του Δήμου που ασκεί τις αρμοδιότητες των καταργούμενων Επιτροπών, της Εκτελεστικής Επιτροπής, της Οικονομικής Επιτροπής και της Επιτροπής Ποιότητας Ζωής. 
Ειδική μέριμνα λαμβάνεται για τις παρατάξεις οι οποίες δεν εκπροσωπούνται στην δημοτική επιτροπή με πρόβλεψη για τη συμμετοχή εκπροσώπου χωρίς δικαίωμα ψήφου.
Το άρθρο 9, αναφέρει ότι στη Δημοτική Επιτροπή περιέχεται το σύνολο των αρμοδιοτήτων που μέχρι τώρα είχαν ανατεθεί με οποιαδήποτε υφιστάμενη διάταξη στην Εκτελεστική Επιτροπή, στην Οικονομική Επιτροπή και στην Επιτροπή Ποιότητας Ζωής και προστίθενται σε αυτή αρμοδιότητες επί διαχειριστικών ζητημάτων προς αποσυμφόρηση του Δημοτικού Συμβουλίου. 
Με το άρθρο 10, διορθώνεται η παραπομπή σχετικά με τα προβλεπόμενα ισχύοντα κωλύματα και ασυμβίβαστα για το αξίωμα του Συμπαραστάτη του Δημότη.
Το άρθρο 11, προβλέπει αποζημίωση των μελών του Δημοτικού Συμβουλίου για τη συμμετοχή τους στη διμηνιαία ειδική συνεδρίαση λογοδοσίας. 
Αντίστοιχες διατάξεις προβλέπονται και για το σύστημα διακυβέρνησης ΟΤΑ β΄ βαθμού. 
Συγκεκριμένα, με το άρθρο 12, αντικαθίσταται η δημοσίευση στην Εφημερίδα της Κυβερνήσεως σε απόφαση ορισμού αντιπεριφερειαρχών και με ανάρτηση στο Πρόγραμμα «Διαύγεια» και στην ιστοσελίδα της Περιφέρειας. Επαναφέρεται ο ορισμός Αντιπεριφερειαρχών και Επάρχων αποκλειστικά από την παράταξη του Περιφερειάρχη και αίρεται η υποχρέωση αιτιολογημένης απόφασης για την ανάκληση αντιπεριφερειάρχη.
Στο άρθρο 13. Ενισχύεται ο ρόλος των αποφασιστικό χαρακτήρα επιτροπών του Περιφερειακού Συμβουλίου, αφενός διευκολύνοντας τη λήψη απόφασης για τη μεταβίβαση αρμοδιοτήτων σε αυτές και αφετέρου, αυστηροποιώντας προϋποθέσεις για την άσκηση των αρμοδιοτήτων αυτών από το Περιφερειακό Συμβούλιο. Επίσης, ορίζεται ότι Αντιπρόεδρος της Επιτροπής ορίζεται μέλος της Μειοψηφίας.
Στο άρθρο 14, προβλέπεται η διαδικασία για τη συγκρότηση και εκλογή του Προεδρείου του Περιφερειακού Συμβουλίου. Η προτεινόμενη ρύθμιση επαναφέρει τροποποιήσεις στη διαδικασία της εκλογής του Προεδρείου, έτσι ώστε, να αποφευχθεί κίνδυνος έλλειψης του, ενώ επίσης, καθιστά φανερή την ψηφοφορία για την εκλογή του.
Στο άρθρο 15, αναφέρεται η διαδικασία σύγκλισης και λειτουργίας του Περιφερειακού συμβουλίου και προβλέπεται διαδικασία συνεδρίασης με τηλεδιάσκεψη.
 Στο άρθρο 16, προβλέπεται ότι η Περιφερειακή Επιτροπή ασκεί τις αρμοδιότητες της καταργούμενης με το άρθρο 26 Οικονομικής Επιτροπής και προβλέπεται η διαδικασία αναπλήρωσης σε περίπτωση απουσίας ή κωλύματος του Προέδρου και του αντιπροέδρου. Σημαντικό είναι επίσης, ότι καταργούνται οι ρυθμίσεις που αφορούσαν στην κυβερνησιμότητα των περιφερειών λόγω του συστήματος απλής αναλογικής όπως η δυνατότητα ανεξάρτητων συμβούλων να ορίζονται Αντιπεριφερειάρχες και οι συμπράξεις παρατάξεων για την επίτευξη πλειοψηφίας.
Στο άρθρο 17. Εισάγεται μια καινοτόμα ειδική μη αποφασιστικό χαρακτήρα διμηνιαία συνεδρίαση του Περιφερειακού Συμβουλίου για τον έλεγχο των πεπραγμένων της διοίκησης κατά τον ίδιο τρόπο όπως εξηγήσαμε για τους ΟΤΑ α΄ βαθμού. 
Στο άρθρο 18, προβλέπονται διατάξεις για την απαιτούμενη πλειοψηφία για τη λήψη απόφασης του Περιφερειακού Συμβουλίου. 
Στο άρθρο 19, ορίζονται τα ειδικότερα ζητήματα για τη συγκρότηση και την εκλογή της Περιφερειακής Επιτροπής και ειδική μέριμνα λαμβάνεται για τις παρατάξεις οι οποίες δεν εκπροσωπούνται στην Περιφερειακή Επιτροπή. 
Στο άρθρο 20, ορίζεται ρητά ότι στη Περιφερειακή Επιτροπή περιέχεται το σύνολο των αρμοδιοτήτων που μέχρι τώρα είχαν ανατεθεί με οποιαδήποτε υφιστάμενη διάταξη στην Εκτελεστική Επιτροπή και στην Οικονομική Επιτροπή και προστίθενται αρμοδιότητες προς αποσυμφόρηση του Περιφερειακού Συμβουλίου. 
Στο άρθρο 21, εναρμονίζεται ο τρόπος λειτουργίας της Περιφερειακής Επιτροπής με αυτόν του Περιφερειακού Συμβουλίου. 
Στο άρθρο 22, επεκτείνονται τα κωλύματα εκλογιμότητας και τα ασυμβίβαστα των περιφερειακών συμβούλων και στο αξίωμα του Περιφερειακού Συμπαραστάτη.
Στο άρθρο 23, προβλέπεται αποζημίωση των μελών του Περιφερειακού Συμβουλίου για τη συμμετοχή τους στη μηνιαία ειδική συνεδρίαση λογοδοσίας της Περιφερειακής Αρχής.
Με το άρθρο 24, τροποποιούνται τα όργανα διοίκησης των δήμων λόγω της κατάργησης της Εκτελεστικής Επιτροπής και της ενοποίησης της Οικονομικής Επιτροπής και της Επιτροπής Ποιότητας Ζωής των δήμων στη Δημοτική Επιτροπή.
Με το άρθρο 25, τροποποιούνται τα όργανα διοίκησης των περιφερειών λόγω της κατάργησης της Εκτελεστικής Επιτροπής και της μετονομασίας της σε Περιφερειακή Επιτροπή.
Με το άρθρο 26, ορίζεται ότι από 1/1/2024 όπου στην κείμενη νομοθεσία αναφέρονται οι επιτροπές των δήμων και των περιφερειών που σύμφωνα με το παρόν σχέδιο νόμου καταργούνται, εφεξής νοούνται οι επιτροπές που υπεισέρχονται στο ρόλο των καταργούμενων. 
Με το άρθρο 27, προβλέπεται ότι καταργούνται αυτοδίκαια την τελευταία ημέρα της τρέχουσας δημοτικής περιόδου τα Νομικά Πρόσωπα Δημοσίου Δικαίου των δήμων και προβλέπονται αναγκαίες ρυθμίσεις για την πλήρη ενσωμάτωση των αρμοδιοτήτων και του προσωπικού των καταργούμενων Νομικών Προσώπων. 
Ειδικότερα. Αναφορικά με την υπηρεσιακή κατάσταση του προσωπικού των καταργούμενων Νομικών Προσώπων έχουν προβλεφθεί οι ακόλουθες ρυθμίσεις. Προβλέπεται ρητά ότι οι συμβάσεις μίσθωσης έργου υλοποιούνται από το δήμο μέχρι τη λήξη τους. Αποσαφηνίζεται ότι το μόνιμο προσωπικό και το προσωπικό Ιδιωτικού Δικαίου Ορισμένου Χρόνου κατατάσσεται σε αντίστοιχες θέσεις με αυτές που ήδη κατείχε οργανικές ή προσωποπαγείς. Αποσαφηνίζεται για τις προσωποπαγείς θέσεις που συστήνονται ότι καταργούνται κατά τον οποιονδήποτε τρόπο αποχώρησης του υπαλλήλου.
Αποσαφηνίζεται ότι οι θέσεις του προσωπικού συστήνονται αυτοδικαίως. Αποσαφηνίζεται ότι οι θέσεις αυτές συστήνονται επιπλέον των υφιστάμενων θέσεων του οργανισμού εσωτερικής υπηρεσίας του δήμου. Προβλέπεται ρητά ότι συστήνονται αυτοδικαίως οι οργανικές θέσεις των νομικών προσώπων που καταργούνται για την κάλυψη των οποίων έχει εκδοθεί προκήρυξη του ΑΣΕΠ ή προκήρυξη σύμφωνα με τις διατάξεις του ν.2643/1998 ή έχει εγκριθεί η κάλυψή τους στο πλαίσιο του προγραμματισμού προσλήψεων ή εκκρεμεί διαδικασία μετάταξης. Επίσης, προβλέπεται ότι οι εγκρίσεις που έχουν χορηγηθεί στα καταργούμενα νομικά πρόσωπα κατά τις κείμενες διατάξεις για την πρόσληψη προσωπικού ιδιωτικού δικαίου ορισμένου χρόνου ή τη σύναψη συμβάσεων μίσθωσης έργου υλοποιούνται από τον οικείο δήμο.
Σχετικά με το προσωπικό που έχει αποσπαστεί σε ή από το καταργούμενο νομικό πρόσωπο αποσαφηνίζεται ότι συνεχίζει να παρέχει τις υπηρεσίες του στον φορέα υποδοχής έως τη λήξη της απόσπασης αυτής. Λαμβάνεται πρόνοια για τη συνέχιση της μισθοδοσίας του προσωπικού. Προβλέπονται οι αναγκαίες ρυθμίσεις για να είναι δυνατή η συνέχιση όλων των υλοποιούμενων προγραμμάτων επιχορήγησης της ΔΥΠΑ για τους ωφελούμενους που απασχολούνται σε νομικά πρόσωπα που καταργούνται με το παρόν. Έχει ληφθεί πρόνοια επίσης για την απρόσκοπτη και αποτελεσματική άσκηση των αρμοδιοτήτων και δραστηριοτήτων των καταργούμενων νομικών προσώπων χωρίς να δημιουργηθεί ασυνέχεια και σύγχυση ως προς αυτήν. 
Με το άρθρο 28 προβλέπεται ότι από την 30η/6ου/2024 οι αρμοδιότητες των σχολικών επιτροπών και των δημοτικών επιτροπών μεταφέρονται στους οικείους δήμους προκειμένου να βελτιωθεί η διαχείριση των σχολικών μονάδων σε κεντρικό επίπεδο. Επίσης συστήνεται πάγια προκαταβολή με διαχειριστή το διευθυντή κάθε σχολικής μονάδας για τη στήριξη της λειτουργίας της και εισάγεται η δυνατότητα εξαίρεσης από την εφαρμογή του άρθρου σε δήμους στους οποίους λειτουργούν συνολικά περισσότερες από 100 σχολικές μονάδες πρωτοβάθμιας και δευτεροβάθμιας εκπαίδευσης με τις αναγκαίες προβλέψεις  για τη βελτίωση της οικονομικής τους λειτουργίας.
Με το άρθρο 29 προβλέπεται η λύση των δημοτικών κοινωφελών επιχειρήσεων την 31η/12ου/2023, τελευταία ημέρα της τρέχουσας δημοτικής περιόδου, και καθορίζονται οι λεπτομέρειες και η διαδικασία της λύσης. Από την ανωτέρω ρύθμιση εξαιρούνται ρητά τα δημοτικά περιφερειακά θέατρα.
Με το  άρθρο 30 προβλέπονται τα αναγκαία μέτρα για την ομαλή ενσωμάτωση στους δήμους των καταργούμενων νομικών προσώπων και των σχολικών επιτροπών. Ειδικότερα το δημοτικό συμβούλιο δύναται να συγκροτεί επιτροπές για τη βέλτιστη διαχείριση των θεμάτων νομικών προσώπων που καταργούνται στις οποίες συμμετέχουν και μη αιρετά μέλη. Ειδικά για τα νομικά πρόσωπα που είχαν μέσο όρο προϋπολογισμού άνω των 600.000 ευρώ τα τελευταία πέντε έτη προβλέπεται ότι αυξάνεται κατά έναν ο αριθμός των αντιδημάρχων των δήμων. Ειδικά για τις σχολικές επιτροπές προβλέπεται η υποχρεωτική σύσταση επιτροπών με συμμετοχή εκπροσώπων της εκπαιδευτικής κοινότητας. 
Στο άρθρο 31 προβλέπεται η απαγόρευση σύστασης νέων νομικών προσώπων από τους δήμους.
Με το άρθρο 32 προστίθεται εξουσιοδοτική διάταξη για την έκδοση προεδρικού διατάγματος κατά τη σύσταση ιδρύματος.
Με το άρθρο 33 εισάγεται μια σημαντική καινοτομία που συμβάλλει καθοριστικά στη διαφάνεια και στη λογοδοσία. Συγκεκριμένα προβλέπεται η θέσπιση και λειτουργία ενός διαδικτυακού κόμβου για τη χάραξη αποτελεσματικών και στοχευμένων πολιτικών για την τοπική αυτοδιοίκηση και για την παρακολούθηση των επιδόσεων των ΟΤΑ. Ο κόμβος θα αποτελέσει εργαλείο για τους δημότες, οι οποίοι θα μπορούν να ελέγχουν τις επιδόσεις των δήμων και των περιφερειών σε μεμονωμένο, αλλά και σε γενικό πλαίσιο. Επιπλέον, προβλέπεται και η δυνατότητα επιβράβευσης των ΟΤΑ που επιδεικνύουν βέλτιστες επιδόσεις. 
Στο νομοσχέδιο υπάρχουν επίσης και άλλες διατάξεις αρμοδιότητας του Υπουργείου Εσωτερικών και συγκεκριμένα:
Με το άρθρο 34 επιφέρονται νομοτεχνικές βελτιώσεις στη διάταξη για τον ορισμό των ορεινών και νησιωτικών δήμων που δύνανται να παρέχουν χρηματικό επίδομα στέγασης και σίτισης σε εργαζόμενους.
Με το άρθρο 35 διευκολύνονται οι δήμοι για το 2024 για την κατάρτιση των προϋπολογισμών τους αφού έχουν περιέλθει σε κατάσταση δημοσιονομικής δυσχέρειας  και υπάρχει κίνδυνος αδυναμίας ισοσκέλισης στον προϋπολογισμό. Τους παρέχει τη δυνατότητα διάθεσης μέρους των εσόδων τους από ανταποδοτικά τέλη και δικαιώματα για την αντιμετώπιση άλλων αναγκών ή μέρους των ανειδίκευτων εσόδων τους για την κάλυψη λειτουργικών αναγκών των ανταποδοτικών υπηρεσιών τους. 
Με το άρθρο 36 δίνεται η δυνατότητα στους δήμους με απόφαση του Υπουργού Περιβάλλοντος και Ενέργειας να αξιοποιούν τα τέλη από τις ενεργές παραχωρήσεις μεταλλείων για την κάλυψη δαπανών οποιασδήποτε φύσης προκειμένου να ανταποκριθούν στα αυξημένα έξοδα τους. 
Με το άρθρο 37 δίνεται η δυνατότητα στους Οργανισμούς Τοπικής Αυτοδιοίκησης να απαλλάσσονται από τα τέλη για την επεξεργασία αποβλήτων προς τους φορείς διαχείρισης στερεών αποβλήτων με σύμφωνη γνώμη αυτών, εφόσον αυτά αφορούν δράσεις αποκατάστασης ζημιών από πυρκαγιές ή πλημμύρες σε περιοχές που κηρύσσονται σε κατάσταση έκτακτης ανάγκης πολιτικής προστασίας σύμφωνα με το άρθρο 25  του ν.4662/2020 προκειμένου να διευκολυνθεί η αποκατάσταση των περιοχών αυτών μετά από φυσικές καταστροφές. 
Με το άρθρο 38 προστίθεται στην υφιστάμενη ρύθμιση του άρθρου 160 του κώδικα δήμων και κοινοτήτων «περί παράτασης της διάρκειας ισχύος του προϋπολογισμού των δήμων μέχρι το τέλος Μαρτίου του επομένου έτους» και η δυνατότητα εκτέλεσης δαπανών για τις αρμοδιότητες νομικών προσώπων που λύονται ή καταργούνται.
Με το άρθρο 39, παρατείνεται ο χρόνος άσκησης αρμοδιοτήτων από δημοτικούς υπαλλήλους, προκειμένου να καλυφθούν οι δήμοι που δεν είναι στελεχωμένοι με ειδικό ένστολο προσωπικό και να είναι σε θέση επαρκώς να ασκούν τις κρίσιμες αυτές αρμοδιότητες. 
Με το άρθρο 40, δίνεται η δυνατότητα σύστασης μιας γενικής διεύθυνσης και σε δήμους που έχουν πληθυσμό από 30.000 κατοίκους και πάνω, αντί τις 50.000 που ισχύει σήμερα.
Με το άρθρο 41, αποσαφηνίζεται ότι η αρμοδιότητα της καθαριότητας, δηλαδή αποκλειστικά της αποκομιδής απορριμμάτων του οδικού δικτύου και των παράπλευρων οδών αυτών, των νησίδων, των υπόγειων διαβάσεων και των πρανών τους, ανήκει στους δήμους, κατά το τμήμα που διέρχεται εντός των ορίων τους. Ακόμα και για εκείνους τους δρόμους η κατασκευή και η συντήρηση των οποίων ανήκει στις Περιφέρειες, προκειμένου να αποφευχθεί σύγχυση αρμοδιοτήτων, όσον αφορά την καθαριότητα αυτών. 
Το άρθρο 42 επιφέρει νομοτεχνική βελτίωση στην πρόβλεψη για τη σύνταξη και εφαρμογή του ετήσιου επιχειρησιακού προγράμματος διαχείρισης των ζώων συντροφιάς από τους δήμους, με την απαλοιφή της λέξης έγκριση, προς αποφυγή σύγχυσης.
Με το άρθρο 43, προβλέπεται η δυνατότητα εκούσιου αποχωρισμού δεσποζόμενου ζώου συντροφιάς από τον ιδιοκτήτη, εφόσον συντρέχουν λόγοι υγείας του ιδιοκτήτη ή των κληρονόμων του, με παράδοση σε φιλοζωικό σωματείο ή οργάνωση ή καταφύγιο. 
Με το άρθρο 44, προβλέπεται η συνεργασία των ΟΤΑ με τα καταφύγια αδέσποτων ζώων για τη διαχείριση των νεκρών ζώων του καταφυγίου.
Με το άρθρο 45, παρατείνεται έως και την 31/01/2024 η προθεσμία συμμόρφωσης των λειτουργούντων καταφυγίων ζώων συντροφιάς με τις προϋποθέσεις του νόμου 4830/2021.
Με το άρθρο 46, αποσαφηνίζεται η αρμοδιότητα όσον αφορά στο οδικό δίκτυο που συνδέει τους χερσαίους συνοριακούς σταθμούς, με το φυσικό όριο της επικράτειας σε απόσταση 200 μέτρων μεταξύ τους ο ορίζοντας, ότι η ευθύνη για την κατασκευή και συντήρησή του ανήκει στην οικεία Περιφέρεια, ακόμα και στις περιπτώσεις που μέρος του δικτύου διατρέχει εγκαταστάσεις των συνοριακών σταθμών. 
Με το άρθρο 47, προβλέπεται η δυνατότητα χρηματοδότησης έργων χωροθέτησης, εγκατάστασης, κατασκευής νέων και συντήρησης λειτουργούντων χερσαίων συνοριακών σταθμών από τα Ειδικά Αναπτυξιακά Προγράμματα των άρθρων 69 έως και 71 του ν. 4504/2017. 
Τέλος, με το άρθρο 48, προβλέπεται η απαλλαγή από τα τέλη μεταβίβασης για την παραχώρηση εκτάσεων κατά κυριότητα ή χρήση στο Υπουργείο Εσωτερικών, με σκοπό τη δημιουργία κτιριακών εγκαταστάσεων των συνοριακών σταθμών, των συνοδών χώρων αυτών ή λοιπών βοηθητικών χώρων. 
Μετά, λοιπόν, και την ακρόαση των φορέων, αλλά και τη διαβούλευση που προηγήθηκε, σας καλώ να ψηφίσουμε το παρόν σχέδιο νόμου.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Εξαιρετικά ακριβής στον χρόνο, σας ευχαριστώ πολύ.
Κυρία Πούλου, πριν μπείτε στην εισήγησή σας, θα ήθελα να σας παρακαλέσω να εκφράσετε την ψήφο σας επί της αρχής του νομοσχεδίου. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΑ (ΓΙΩΤΑ) ΠΟΥΛΟΥ (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας): Επιφυλασσόμαστε, κύριε Πρόεδρε. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Επιφύλαξη, λοιπόν.
Κυρία Λιακούλη, και εσείς δεν ήσασταν από την αρχή εδώ. 
ΕΥΑΓΓΕΛΙΑ ΛΙΑΚΟΥΛΗ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ»): Καταψηφίζουμε, κύριε Πρόεδρε.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Το λόγο, λοιπόν, έχει η Εισηγήτρια της Μειοψηφίας, η κυρία Πούλου.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΑ (ΓΙΩΤΑ) ΠΟΥΛΟΥ (Εισηγήτρια της Μειοψηφίας): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, συνεχίζουμε σήμερα με την κατ’ άρθρο επεξεργασία του νομοσχεδίου, αφού ο κ. Υπουργός παρά τις παραινέσεις μας δεν το απέσυρε και φυσικά παρά τις επιφυλάξεις και της ΚΕΔΕ, αλλά και των εκπροσώπων των εργαζομένων.
Όπως επισήμανα χθες, στην επί της αρχής συνεδρίασή μας, στο δεύτερο μέρος του νομοσχεδίου περιλαμβάνονται ρυθμίσεις που ενισχύουν τις εξουσίες του δημάρχου και αποδυναμώνουν περαιτέρω τις παρατάξεις μειοψηφίας, δηλαδή την αντιπολίτευση, με στόχο την απόλυτη επικράτηση του «δημαρχοκεντρικού» σας μοντέλου, κύριε υπουργέ.
Θα αναφερθώ στα βασικότερα άρθρα στα οποία εστιάζεται η κριτική μας. Στο άρθρο 3, για τον ορισμό των αντιδημάρχων, ενισχύει το άρθρο αυτό ακόμη περισσότερο τον ήδη παντοδύναμο ρόλο του δημάρχου, που δημιουργεί ο ν. 4804/2021. Η παντοδυναμία αυτή κορυφώνεται με την τροποποίηση του άρθρου 59 του «ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ» και πλέον δήμαρχος αυταρχικά μπορεί να ανακαλέσει τον ορισμό του αντιδημάρχου οποτεδήποτε θέλει, χωρίς την υποχρεωτική παραμονή του εξαμήνου που ίσχυε μέχρι τώρα και κυρίως, χωρίς καμία αιτιολόγηση. Προκαλώντας, ταυτόχρονα, αμφισβητήσεις και υπόνοιες, κ. Υπουργέ, στις τοπικές κοινωνίες και έριδες μεταξύ των συμβούλων.
Στο άρθρο 5, συμφωνούμε με την προσθήκη της ΚΕΔΕ για τη δυνατότητα παραμονής του δημάρχου ως δημοτικού συμβούλου μετά την τυχόν παραίτησή του. 
Στο άρθρο 6, παγιώνεται πλέον ο τρόπος συνεδρίασης του Δ.Σ. με τηλεδιάσκεψη και με μεικτό τρόπο, αφού αφαιρούνται όλοι οι περιορισμοί που ίσχυαν μέχρι τώρα. 
Επιπλέον, μειώνεται δραματικά ο αριθμός των θεμάτων που μπορούν να προτείνουν ως επείγοντα οι σύμβουλοι επικεφαλής των δημοτικών παρατάξεων συμπληρώνοντας την ημερήσια διάταξη, ενώ δεν αναφέρεται και η ίδια δυνατότητα για κάθε Δημοτικό Σύμβουλο. 
Μέχρι τώρα, δεν υπήρχε περιορισμός, το γνωρίζετε στον αριθμό τους, με το παρόν περιορίζεται μόνο στο ένα θέμα.
Το άρθρο 8, καταργεί την Οικονομική Επιτροπή και την Επιτροπή Ποιότητας Ζωής και την  συγχωνεύει στη Δημοτική Επιτροπή. Υπογράμμισα και στη χθεσινή συνεδρίαση ότι η ρύθμιση αυτή είναι εντελώς αντιδημοκρατική, αλλά και προβληματική ως προς τη λειτουργικότητά της γιατί συγχωνεύει τα δοκιμασμένα συλλογικά όργανα σε ένα χαοτικό και δυσλειτουργικό σύνολο με πλήθος ετερόκλητων αντικειμένων. Ποια θα είναι η ποιότητα λήψης των αποφάσεων αυτού του οργάνου με ημερήσιες διατάξεις που στους μεγάλους δήμους θα αριθμούν έως και 100 θέματα ανά συνεδρίαση;
Η παλιά δημαρχιακή επιτροπή κύριε υπουργέ, αντιστοιχούσε σε πολύ μικρότερους, καποδιστριακούς δήμους. Ήταν μία ανάγκη που προέκυψε, αυτών των επιτροπών και από τον «ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ». Επιπλέον, τα μέλη της δημοτικής επιτροπής θα έχουν τον ίδιο αριθμό μελών με τις δύο συγχωνευόμενες Επιτροπές αντί του διπλάσιου ή έστω μεγαλύτερου όπως θα ήταν το αναμενόμενο και το εύλογο. Αφού θα έχει και μεγαλύτερο αντικείμενο και κυρίως ο λόγος είναι να μπορούν να εκπροσωπούνται όλες οι δημοτικές παρατάξεις όπως προτείνει και η ΚΕΔΕ βέβαια, η παρουσία της παράταξης του δημάρχου σε αυτές θα είναι ηγεμονική ξανά. Κύριε Υπουργέ, το ίδιο κάθε φορά έχουμε να αντιμετωπίσουμε.
Το ποσοστό εκπροσώπησης της πλειοψηφίας, σε αυτές αυξάνεται περισσότερο και από το ποσοστό των τριών πέμπτων που ισχύει για τα Δημοτικά Συμβούλια. Σας το επισήμανα και χθες, δεν μου απαντήσατε. Είδατε ότι η παράταξη του δημάρχου δεν εκπροσωπείται με κανόνα τα τρία πέμπτα δηλαδή, το 60%, αλλά στις πενταμελείς φτάνει 80%  και στις επταμελείς 72%. Μειώνετε την παρουσία της αντιπολίτευσης που σας ενοχλεί τόσο πολύ. 
Μάλιστα, η εκλογή των μελών της πλειοψηφίας δεν θα γίνεται παραταξιακά όπως ισχύει τώρα, αλλά επί του συνόλου των υποψηφίων που θα προέρχονται από την μειοψηφία. Αυτό, δηλαδή ο τρόπος εκλογής, εγκυμονεί έναν κίνδυνο αλλοίωσης των εκλογικών συσχετισμών αφού είναι πιθανό οι παρατάξεις με μεγαλύτερο εκλογικό ποσοστό να βρεθούν χωρίς εκπροσώπηση στη δημοτική Αρχή ή να συμμετέχουν σε αυτήν, χωρίς δικαίωμα ψήφου. 
Στήνετε, δηλαδή, τη δημοτική επιτροπή ως ένα δημαρχιακό κονκλάβιο με τους μειοψηφούντες ως κομπάρσους. 
Προβληματικό είναι και το άρθρο 9, για τις αρμοδιότητες της Δημοτικής Επιτροπής. Οι νέες αρμοδιότητες που προέρχονται σε αυτήν συμπεριλαμβάνουν τομείς όπως η επιστροφή αχρεωστήτως καταβληθέντων, η δωρεά εξοπλισμού σε άλλους δήμους, η σύναψη προγραμματικών συμβάσεων και η υποβολή αιτημάτων πρόσληψης προσωπικού. 
Ωστόσο, τέτοια κρίσιμα πεδία όπως η διαχείριση των δωρεών και τα αιτήματα για προσλήψεις προσωπικού πρέπει να παραμείνουν κατά τη γνώμη μας ως αρμοδιότητες του δημοτικού συμβουλίου. Αντίστοιχη κριτική, μπορεί να ασκηθεί και για τις διατάξεις που αφορούν στις περιφέρειες .
Το άρθρο 16, για τη λειτουργία του περιφερειακού συμβουλίου, κάνει ακόμη πιο συγκεντρωτικό το σύστημα διακυβέρνησης των ΟΤΑ διότι, προβλέπεται ότι το συμβούλιο έχει δικαίωμα να αποφασίζει για τα προ ημερησίας διάταξης κατεπείγοντα θέματα μετά από σχετική πρόταση του Προέδρου ή του Περιφερειάρχη, χωρίς συζήτηση με την πλειοψηφία του συνόλου των μελών του.
Δηλαδή, δεν μπορεί πλέον να υπάρξει σχετική πρόταση και από οποιονδήποτε σύμβουλο επικεφαλής της περιφερειακής παράταξης. Και επιπλέον καταργείται και η δυνατότητα σύμπραξης δυο ή περισσότερων περιφερειακών παρατάξεων που ισχύει τώρα βάσει του «ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ». 
Τώρα, αναφορικά με τα άρθρα για τις Επιτροπές των Περιφερειών το άρθρο 19, ορίζει ότι η Οικονομική Επιτροπή αντικαθίσταται από την Περιφερειακή η οποία έχει λιγότερα μέλη σε σχέση με την Οικονομική, αλλά πολύ μεγαλύτερη θητεία 30 μήνες έναντι των 12 μηνών που ισχύει σήμερα.
Επιπλέον, στα άρθρα 20 και 25, προβλέπεται ότι η Περιφερειακή Επιτροπή αντικαθιστά και την εκτελεστική παρά την παρατήρηση του Προέδρου της ΕΝΠΕ του κ. Νίκα που ακούσαμε πριν. Εγώ, θα σας πω ότι υπήρχαν και άλλες δημοτικές και περιφερειακές αρχές που αυτό το όργανο της εκτελεστικής επιτροπής το λειτούργησαν διότι πραγματικά βοηθούσε πάρα πολύ στον συντονισμό, αλλά και τον προγραμματισμό. 
Ωστόσο, η εκτελεστική επιτροπή, λοιπόν, παίρνει αποφάσεις συντονιστικού όπως σας είπα πριν χαρακτήρα, εισηγείται θέματα στο περιφερειακό συμβούλιο και αποτελείται από αντιπεριφερειάρχες και χωρίς συμμετοχή της ενοχλητικής αντιπολίτευσης. 
Επίσης, οι νέες αρμοδιότητες που περιέρχονται στην περιφερειακή επιτροπή αφορούν ζητήματα όπως είναι  η σύναψη προγραμματικών συμβάσεων αλλά  και υποβολή αιτημάτων πρόσληψης  προσωπικού.

Όπως είπαμε την θέση μας για τις δημοτικές επιτροπές, οι αρμοδιότητες αυτές θα πρέπει να παραμείνουν στα συλλογικά μας όργανα, αλλά και να προστεθούν οι δωρεές, η αρμοδιότητα των επιστροφών χρημάτων, αλλά και των δωρεών.
Δεν υπάρχει κύριε Υπουργέ, δημοτικός σύμβουλος πραγματικά δηλαδή, μου προξενεί εντύπωση το να μην το λαμβάνουμε υπόψη αυτό, να είναι αντίθετο στην ενίσχυση του δήμου με προσωπικό που προσλαμβάνεται με κριτήρια και όχι ρουσφετολογικά.
Άρα, γιατί το προτείνετε αυτό και αφαιρείτε αυτή την αρμοδιότητα από το δημοτικό συμβούλιο;
Ας περάσουμε τώρα στο τρίτο μέρος του νομοσχεδίου που αφορά στην κατάργηση των νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου των δήμων, καθώς και των σχολικών επιτροπών και τη μεταφορά του προσωπικού στους δήμους.
Τα άρθρα 27 και 29, περιλαμβάνουν τις διατάξεις για τα νομικά πρόσωπα. Για τις ρυθμίσεις αυτές ισχύει η κριτική που διατυπώσαμε αναλυτικά στην επί της αρχής εξέταση του νομοσχεδίου όπου καταδείξαμε, ότι η ριζική αυτή διοικητική μεταρρύθμιση που θα καταντήσει μία ακόμη απορρύθμιση επιχειρείται, χωρίς να έχει προηγηθεί αξιολόγηση δομών, χωρίς τεκμηριωμένη αιτιολόγηση της σκοπιμότητας του εγχειρήματος και χωρίς κατάλληλη διοικητική προετοιμασία της μετάβασης.
Στόχος είναι ο ακόμη μεγαλύτερος περιορισμός του κόστους, το δραστικό πετσόκομμα των κοινωνικών και πολιτιστικών υπηρεσιών που οφείλουν να παρέχουν οι δήμοι στους πολίτες μέσω φορέων και οργανισμών. Ρίχνεται στάχτη στα μάτια κύριε Υπουργέ, λέγοντας ότι δίνεται την δυνατότητα στους δήμους μέχρι τις 15/11 να καταθέσουν τεκμηριωμένη πρόταση για τη διατήρηση κάποιου νομικού προσώπου. Τελείως παράδοξα. Είναι λίγες μέρες μετά τον δεύτερο γύρο των Αυτοδιοίκητων εκλογών το είπα και πριν στον κ. Κωνσταντόπουλο στην ακρόαση των φορέων. Ο δήμος που έχασε τη δημοτική αρχή δεν θα ασχοληθεί - τα γνωρίζετε, τα γνωρίζουμε - αν ασχοληθεί θα προδικάσει την άποψή του για την επόμενη θητεία τη δημοτική διότι, οι δημοτικές αρχές, οι νέες δημοτικές αρχές θα αναλάβουν βεβαίως από 01/01/2024.
Άρα, κάποιος άλλος θα αποφασίσει εάν θέλει να διατηρήσει ένα νομικό πρόσωπο. Θεωρώ ότι αυτό το βάζετε εδώ μόνον και μόνον για να ρίξετε στάχτη πραγματικά πως υπάρχει και αυτή η δυνατότητα.
Τελικά, ενώ είχαμε μια επιφύλαξη σε σχέση με τους εργαζόμενους και την άποψή τους, διότι ήταν ένα πάγιο αίτημα το να ενταχθούν τελικά στις υπηρεσίες του δήμου, αρκεί σήμερα η ανακοίνωση της ΠΟΕ-ΟΤΑ, κύριε Υπουργέ, την οποία θα έχετε υπόψη σας που είναι καταπέλτης γι’ αυτό που επιχειρείτε. 
Αναγνωρίζουμε ότι δεν είναι προς όφελος των εργαζομένων με όλες γιατί ακούσαμε και στην ακρόαση φορέων κάποιους τους εργαζόμενους που συμφωνούσαν, με όλες τις επισφάλειες βέβαια που είχαν για τη μισθοδοσία τους και νομίζω ότι αναδείχτηκαν και από τις ερωτήσεις των συναδέλφων.
Εν κατακλείδι, σας κατηγορούν ότι καταργείτε τα νομικά πρόσωπα για να μεταφέρετε αυτούς τους τομείς των δήμων που δεν θα μπορούν να ανταποκριθούν, οι αποδεκατισμένες και υποστελεχωμένες υπηρεσίες των δήμων να τις μεταφέρετε στους αγαπημένους σας αναπτυξιακούς οργανισμούς. Μία ακόμα μορφή ιδιωτικοποίησης των αρμοδιοτήτων της Αυτοδιοίκησης.
Στο άρθρο 28, προβλέπεται η διάλυση των σχολικών επιτροπών και η αυτοδίκαιη μεταφορά των αρμοδιοτήτων τους στους οικείους δήμους. Αντί να μελετήσετε με ποιους τρόπους οι σχολικές επιτροπές θα ενισχυθούν για να ανταποκριθούν στον ουσιαστικό ρόλο τους με αποτελεσματικότητα, αμεσότητα, διαφάνεια και λογοδοσία με συμμετοχή της κοινωνίας των πολιτών μέσω των συλλόγων γονέων και κηδεμόνων, εσείς αποφασίσατε την κατάργησή τους και τώρα, είχαν τη συνδρομή, κύριε Υπουργέ, όλοι γνωρίζουμε -αυτοί που έχουμε κάνει κάποιες θητείες στην Αυτοδιοίκηση - ότι πράγματι και τώρα υπήρχε συνδρομή των υπηρεσιών των δήμων όπου απαιτούνταν στις σχολικές επιτροπές το έργο των σχολικών επιτροπών.
Άρα, σε ποια οικονομία αναφέρεστε; Υπάρχει ένα δημοσιονομικό κόστος; Όχι. Μάλιστα, θα προκύψουν δύο πιθανά ενδεχόμενα εξίσου προβληματικά ή ο διευθυντής του σχολείου θα διαχειρίζεται συγκεντρωτικά την πάγια επιχορήγηση και θα ασχολείται με τις δαπάνες και τις εργασίες όλων των ειδικοτήτων που μέχρι σήμερα αναλάμβαναν οι επιτροπές, είτε οι ανάγκες των σχολείων θα ενσωματωθούν και θα εξισωθούν στην γραφειοκρατική καθημερινότητα των οικονομικών και διοικητικών υπηρεσιών των δήμων χωρίς, την ευελιξία που εξορισμού διαθέτουν οι σχολικές επιτροπές. 
Στο άρθρο 30, επίσης, σύμφωνα με τον παρόντα νόμο, αυξάνεται ο αριθμός των αντιδημάρχων κατά έναν, στον οικείο δήμο, εφόσον ο μέσος όρος του προϋπολογισμού του καταργούμενου προσώπου είναι μεγαλύτερος των 600.000ων ευρώ, την τελευταία 5ετία.
Ωστόσο, η αύξηση του αριθμού των αντιδημάρχων σε συνδυασμό με το γεγονός ότι προέρχονται πλέον αποκλειστικά από τον συνδυασμό του δημάρχου, χωρίς την δυνατότητα να προέρχονται και από την αντιπολίτευση, ενισχύει ακόμη περισσότερο την παντοδυναμία του δημάρχου βολεύοντας επιπλέον συμβούλους του σε έμμισθες θέσεις.
Στο Τέταρτο Μέρος του νομοσχεδίου δηλαδή, στο άρθρο 33, για τον Κόμβο Παρακολούθησης αναγνωρίζουμε ότι κινείται στην σωστή κατεύθυνση αφού, η μέτρηση των επιδόσεων των ΟΤΑ θα βοηθήσει την κεντρική κυβέρνηση και τους ίδιους τους ΟΤΑ, αλλά και την κοινωνία γενικά να έχουν ξεκάθαρη εικόνα του παραγόμενου έργου, αλλά και των αδυναμιών. Επίσης, θα δημιουργήσει συνθήκες βελτίωσης των παρεχόμενων υπηρεσιών. 
Ωστόσο, επαναλαμβάνουμε πως σε καμία περίπτωση δεν πρέπει τα εργαλεία αυτά να εξελιχθούν σε μέσο μεταβίβασης των ευθυνών της κυβέρνησης στην Αυτοδιοίκηση ή σε άλλες συνέργειες, για τη συνέχιση της υποχρηματοδότησης και υποστελέχωσης των ΟΤΑ. 
Στην συνέχεια, στο Πέμπτο Μέρος του νομοσχεδίου και στο άρθρο 35, για την ρύθμιση θεμάτων προϋπολογισμού των ΟΤΑ, πλέον καθίσταται δυνατή για το έτος 2024, η κατάρτιση προϋπολογισμών των δήμων που έχουν περιέλθει σε κατάσταση δημοσιονομικής δυσχέρειας. Όπως όλοι γνωρίζουμε, τα οικονομικά προβλήματα που αντιμετωπίζουν οι δήμοι είναι μεγάλα. Οι συνέπειες της πανδημίας του κορωνοϊού, η αύξηση του ενεργειακού κόστους καθώς και η επιβολή από 01/01/2022 του τέλους ταφής των απορριμμάτων, έχουν επιβαρύνει σημαντικά τους προϋπολογισμούς τους. Το αυξημένο κόστος, λοιπόν, των ανταποδοτικών υπηρεσιών οδηγεί σε υπέρογκες αυξήσεις των ανταποδοτικών τελών, οι  οποίες επιβαρύνουν ακόμα περισσότερο τους δημότες. Επιπλέον, υπάρχει κίνδυνος αδυναμίας ισοσκέλισης του προϋπολογισμού σημαντικού αριθμού δήμων. 
Συνεπώς, πρέπει να τους παρασχεθεί η δυνατότητα να διαθέσουν μέρος των εσόδων τους για την κάλυψη λειτουργικών αναγκών των ανταποδοτικών υπηρεσιών. 
Σε κάθε περίπτωση, όμως, πρέπει να υλοποιηθούν άμεσα οι δεσμεύσεις της Κυβέρνησης για ουσιαστική αύξηση των ΚΔΑΠ και για εφαρμογή του νέου συστήματος κατανομής τους, με βάση το ελάχιστο πρότυπο κόστος λειτουργίας τους και με τη βασική προϋπόθεση ότι κανένας δήμος δεν θα λάβει επιχορήγηση μικρότερη από αυτή που λάμβανε.
Στη συνέχεια, δυο λόγια για το άρθρο 39, που αφορά στην παράταση του χρόνου παύσης αρμοδιοτήτων που έχουν ανατεθεί σε δημοτικούς υπαλλήλους. Εδώ έχουμε μια ρύθμιση για τη Δημοτική Αστυνομία, με δεδομένη την αναστολή προσλήψεων και υπηρεσιακών μεταβολών λόγω των αυτοδιοικητικών εκλογών. Οι διαδικασίες έκδοσης προκήρυξης από το ΑΣΕΠ για την πρόσληψη ειδικού ένστολου προσωπικού της Δημοτικής Αστυνομίας τοποθετούνται μετά την ανάδειξη των νέων δημοτικών αρχών.
Το δεδομένο αυτό καθιστά αναγκαία την παράταση της ίδιας της διάταξης, ώστε οι δήμοι, που δεν είναι στελεχωμένοι με ειδικό ένστολο προσωπικό, να ασκούν επαρκώς τις σχετικές αρμοδιότητες, χρησιμοποιώντας άλλο προσωπικό.
Επιβεβαιώνεται, λοιπόν, η κριτική που σας είχαμε ασκήσει στη συζήτηση του νομοσχεδίου για τη Δημοτική Αστυνομία, στα τέλη του 2022. Είχα προσωπικά εκφράσει τότε, ως Εισηγήτρια του ΣΥΡΙΖΑ-ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ, την αντίρρησή μας. 
Σάς είχαμε πει, κύριε Υπουργέ, το νομοσχέδιό σας είναι μόνο ένα επικοινωνιακό πυροτέχνημα που δεν θα μπορούσε να εφαρμοστεί αφού, οι περισσότεροι από τους μισούς δήμους δεν είχαν καθόλου αστυνομικούς. Οι εξαγγελίες που κάνατε τότε, για 1.264 προσλήψεις θα έμεναν αναγκαστικά ανεφάρμοστες διότι, αφορούσαν το 2023 δηλαδή, χρονιά εθνικών και αυτοδιοικητικών εκλογών επομένως, χρονιά με δεδομένο το πάγωμα των διαδικασιών έκδοσης προκήρυξης για προσλήψεις. 
Δυο λόγια για το άρθρο 41, για την αρμοδιότητα αποκομιδής των απορριμμάτων του οδικού δικτύου. Η ρύθμιση ορίζει ότι από την 01/01/2024, η ευθύνη αποκομιδής απορριμμάτων του οδικού δικτύου, αρμοδιότητας των Περιφερειών, καθώς και των παράπλευρων δρόμων, των νησίδων των υπόγειων διαβάσεων και των πρανών, ασκείται πλέον από τους δήμους στο τμήμα που διέρχεται εντός των ορίων τους.
Στην ανάλυση της εν λόγω ρύθμισης μας λέτε ότι η εν λόγω αρμοδιότητα ανήκει στους δήμους κατά το τμήμα που διέρχεται εντός των ορίων του ακόμα και για εκείνους τους δρόμους, η κατασκευή και συντήρηση των οποίων ανήκει στις περιφέρειες. Κάνετε τη συγκεκριμένη διευκρίνιση προφανώς, για να αποφευχθεί η σύγχυση αρμοδιοτήτων αναφορικά με την καθαριότητα αυτών των οδών. 
Καταρχάς αναγνωρίζουμε ότι οι προθέσεις σας είναι αγαθές. Πλην, όμως, η διάταξή σας είναι πρόχειρη και σε καμία περίπτωση δεν λύνει το πρόβλημα. Αυτό διότι, δημιουργεί μεγαλύτερη σύγχυση αρμοδιοτήτων αφού για παράδειγμα για μία φυτεμένη νησίδα εμπλέκονται πλέον δυο φορείς αντί για έναν με ό,τι αυτό συνεπάγεται στον προγραμματισμό συντήρησης και καθαρισμού. Παραβιάζεται έτσι η ευθύνη της καθολικής ευθύνης και του ενιαίου της άσκησης της αρμοδιότητας.
Κλείνω, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, με τα άρθρα 43 έως 45, για την ευζωία των ζώων συντροφιάς. 
Ακούσαμε τις επισημάνσεις και την κριτική των οργανώσεων του πεδίου και είναι αλήθεια ότι επιβεβαιώνεται ξανά το πόσο προβληματικό είναι το πλαίσιο για το Πρόγραμμα «ΑΡΓΟΣ» για την ευζωία των ζώων συντροφιάς που νομοθετήσατε, κύριε Υπουργέ, το 2021, αφού μέχρι σήμερα παρά τις διαβεβαιώσεις του τότε Υπουργού του κ. Πέτσα τίποτα δεν προχώρησε σύμφωνα με το σχεδιασμό της κυβέρνησης και καμία σημαντική δέσμευσή σας ως προς τους δήμους δεν υλοποιήθηκε ούτε χρήματα δόθηκαν ούτε και δημιουργήθηκαν τα καταφύγια ζώων λόγω των καθυστερήσεων στη χρηματοδότηση από το Πρόγραμμα «Αντώνης Τρίτσης» και απλά συντηρείτε το πρόβλημα με συνεχείς παρατάσεις απαξιώνοντας συνεχώς τις προδιαγραφές των ιδιωτικών καταφυγίων. 
Τα τελικά μας σχόλια και συμπεράσματα, κύριε Πρόεδρε, θα τα εκθέσουμε τη Δευτέρα στην τελευταία συνεδρίαση της Επιτροπής μας. 
Σας ευχαριστώ πολύ.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Σας ευχαριστώ, κυρία Πούλου.
Ο λόγος στην κυρία Λιακούλη.
ΕΥΑΓΓΕΛΙΑ ΛΙΑΚΟΥΛΗ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΑΣΟΚ – ΚΙΝΗΜΑ ΑΛΛΑΓΗΣ»: Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η ακρόαση των φορέων, κατά την δική μας άποψη, αλλά νομίζω και την άποψη όλων, αποτέλεσε την επίρρωση της επιχειρηματολογίας που, ήδη, αναπτύξαμε χθες κατά την πρώτη συζήτηση.
Η αναγκαιότητα της απόσυρσης του νομοσχεδίου είναι πλέον ένα γεγονός, την ζητούν όλοι, ακόμη και αν σήμερα φέραμε σε δύσκολη θέση - ένοιωσα - τον εκπρόσωπο της ΚΕΔΕ που άρχισε να μιλά ο άνθρωπος για τα άρθρα ενώ, στην πραγματικότητα, ήθελε να βγάλει την κραυγή αγωνίας που στο τέλος, όμως, την έβγαλε «πάρτε το πίσω αυτό, δεν το κουβεντιάσατε με κανέναν, τι είναι αυτά που κάνετε, τέτοιες ώρες, τέτοια ώρα, τέτοια λόγια, πέντε μέρες πριν τις εκλογές».
Για αυτό ακριβώς, επειδή οι φορείς που ακούστηκαν πριν από λίγο, κύριε Υπουργέ, αυτή την κραυγή αγωνίας εξέπεμψαν και προς την Εθνική Αντιπροσωπεία, ζητώ για άλλη μία φορά να σεβαστείτε τον προεκλογικό χρόνο και να αποσύρει η κυβέρνησή σας το συγκεκριμένο νομοσχέδιο. Δεν υπήρξε ούτε ένα επιχείρημα ικανό να πείσει το μέσο συνετό άνθρωπο ότι υπάρχει μία επείγουσα ανάγκη να έρθει το νομοσχέδιο αυτό σε συζήτηση σήμερα σε προεκλογικό χρόνο και να το συζητήσουμε και με τέτοιες λεπτομέρειες. 
Βεβαίως, είμαι θεσμικά υποχρεωμένη να συνεχίσω τη συζήτηση. Εμείς, δεν θα αποχωρήσουμε. Θα είμαστε εδώ για να πούμε τις απόψεις μας και τις θέσεις μας. Αναμένουμε μέχρι τελευταία στιγμή και μέχρι την Τρίτη που ορίστηκε από τη Διάσκεψη των Προέδρων να συζητηθεί το συγκεκριμένο νομοσχέδιο, θα κάνουμε τις παρατηρήσεις μας. Είμαστε εδώ όμως να δούμε αν η κυβέρνηση σας πραγματικά τελικά συναισθανθεί το κοινό αίτημα φορέων, κοινωνίας, Εθνικής Αντιπροσωπείας.
Ξεκινώντας από τα άρθρα που περιλαμβάνει το νομοσχέδιο που επεξεργάζεται η Επιτροπή μας γνωρίζετε τη διαχρονική θέση του ΠΑΣΟΚ να διαφωνούμε με την ύπαρξη των άμισθων Αντιδημάρχων, θεσμό τον οποίο εμείς έχουμε καταψηφίσει επανειλημμένα από το 2019, όταν και η κυβέρνησή σας τον καθιέρωσε, κατά τη γνώμη μας, για απολύτως ευνόητους λόγους που δεν έχουν να κάνουν κυρίως με την πολιτική, αλλά θα μου επιτρέψετε να πω περισσότερο με την παραπολιτική.
Για την παράταξή μας ο σεβασμός στο θεσμικό ρόλο των μονοπρόσωπων και των συλλογικών οργάνων των ΟΤΑ είναι πρωταγωνιστικής σημασίας, για αυτό η διάκριση των Αντιδημάρχων σε δύο κατηγορίες, σε δύο ταχύτητες καλύτερα, που η δική σας κυβέρνηση θέσπισε, βρίσκεται σε απόλυτα αντίθετη θέση με την άποψη του ΠΑΣΟΚ, με τις κατευθύνσεις του ΠΑΣΟΚ, με την πάγια θέση του ΠΑΣΟΚ που είναι η ανάγκη σταδιακής αναβάθμισης της καταστατικής θέσης των αιρετών η οποία μάλιστα θα πρέπει, κύριε Υπουργέ, να παραδεχτούμε όλοι ότι υποβαθμίστηκε σοβαρά κατά τη διάρκεια της κρίσης.
Όμως, θα σας θυμίσω ότι όπως ακριβώς και οι αντιδήμαρχοι οι άμισθοι, όπως θέλετε εσείς να επιμένετε να τους εισάγετε έτσι ακριβώς, θα μπορούσαμε να έχουμε και άμισθους Βουλευτές. Το σκέφτεστε να έχουμε έμμισθους και άμισθους υπουργούς, έμμισθους και άμισθους γενικούς γραμματείς;
Δεν αντιλαμβανόμαστε, λοιπόν, θεσμικά πώς εσείς κάνετε αυτή τη διάκριση έμμισθων και άμισθων αντιδημάρχων και σε επίπεδο συναλλαγής πολιτικής - να το πω ξεκάθαρα - αυτό αφορά τους βουλευτές, τους γενικούς γραμματείς, τους αξιωματούχους της πολιτικής εν γένει.
Άρα, με αυτό το σκεπτικό εμείς βάζουμε τη θέση μας και τον προβληματισμό στο συγκεκριμένο θέμα που φαίνεται ίσως από τα πιο αθώα.
Προχωρώντας στο άρθρο 4 και 14. Φέρνετε τώρα, τις αλλαγές προσαρμογής στην πενταετή διάρκεια της δημοτικής περιόδου. 
Αναρωτιέμαι από το 2021 όταν εσείς θεσπίσατε σε αυτή τη νομοθεσία πραγματικά, γιατί ξεχαστήκατε; 
Δύο χρόνια που ήταν η κυβέρνησή σας για να νομοθετήσει ότι είναι πενταετής, πλέον, η θητεία; 
Για τη διαδικασία εκλογής προεδρείου του δημοτικού συμβουλίου και προεδρείου του περιφερειακού συμβουλίου. Δήθεν αθώο και αυτό «Προτείνετε, λέτε, κ.ο.κ.». 
Εμείς στο ΠΑ.ΣΟ.Κ., θυμίζω, όμως, γιατί η σύγκριση είναι αυτή που σκοτώνει και τις συγκρίσεις, θα πρέπει να τις θυμάται η ιστορία, πάντα και εμείς εδώ, να τις τονίζουμε.
Σημειακά, λοιπόν, θυμάστε ότι είχαμε στον πρώτο νομό μας, ότι επιλέγονται εσωτερικά οι προτεινόμενοι για το προεδρείο. Μία ορθότερη, δημοκρατικότερη διαδικασία, την οποία, βεβαίως, κύριε Υπουργέ, και αυτήν την προσπεράσατε. 
Για το άρθρο 5, γνωρίζετε ότι διαφωνούμε με τη διάταξη που περιλαμβάνεται στο άρθρο. Την έχουμε καταψηφίσει το 2020, όταν άλλαξε ριζικά τη μέριμνα, που εμείς στο ΠΑ.ΣΟ.Κ., είχαμε θεσπίσει, ότι για την πιο αποδοτική λειτουργία των δημοτικών παρατάξεων η δημοτική αρχή οφείλει να παραχωρεί κατάλληλα εξοπλισμένο χώρο, καθώς και γραμματειακή υποστήριξη. Αυτό το υποχρεωτικό και αυτά τα αθώα, δήθεν, η υποχρέωση έγινε τώρα δυνατότητα μόνον. Μπορεί -το ξέρω- άλλαξε μέσα στο χρόνο, όμως, πρώτα ήταν υποχρεωτικό, ήμουν αντιπολίτευση. Μια ζωή αντιπολίτευση είμαι, κύριε Λιβάνιε, το ξέρετε αυτό και νομίζω ότι μου ταιριάζει, ξέρετε και πολύ επικίνδυνα.
Λέω, όμως, ότι εμείς σταθερά διαφωνούμε με το παράθυρο για το κατά το δοκούν περί ορισμού σημαντικού δικαιώματος των μειοψηφιών. 
Σας καλώ, εάν δεν το αποσύρετε το νομοσχέδιο και συνεχίσετε και να το συζητήσουμε στην Ολομέλεια, κύριε Υπουργέ, να το επαναφέρετε. Διότι, είναι πολύ σημαντικό για τη λειτουργία των παρατάξεων και έχει ρόλο στη δημοκρατία μία παράταξη να έχει ένα γραφείο μέσα στο χώρο της διοίκησης. Είναι πάρα πολύ σημαντικό, σας διαβεβαιώνω.
Για το άρθρο 6 και το άρθρο 15. Σε καμία περίπτωση, δεν θα μπορούσαμε να ψηφίσουμε της δια περιφοράς συνεδρίασης. Έχουμε σταθεί απέναντι από την πρώτη στιγμή, από το 2019, που νομιμοποιήσατε αναδρομικά αυτή την πρακτική της παρανομίας στην πραγματικότητα.
Επαναλαμβάνω ότι αυτό πρέπει να καταργηθεί. Είναι ντροπιαστική, αντιδημοκρατική διαδικασία κατάλυσης της ουσίας της τοπικής δημοκρατίας, που είναι ο διάλογος, είναι η συμμετοχή, ο σεβασμός των δικαιωμάτων των παρατάξεων. 
Βεβαίως, να μην πω για την αναδρομικότητα. Θα τα πούμε αυτά στην τελευταία μας συζήτηση και τι σημαίνει για την ουσία των αποφάσεων. 
Πάλι για το άρθρο 6 και για το 16. Επιμένετε στον περιορισμό του δικαιώματος των παρατάξεων της αντιπολίτευσης να προτείνουν τα προ ημερησίας διατάξεως θέματα περιορισμού που θεσπίσατε εσείς, πάλι, τον Ιούλιο του 2022 και τώρα όχι μόνον διατηρείτε, που θα έλεγα αυτό αποφάσισαν αυτό να το κάνουν, αλλά επιδεινώνετε ακόμη περισσότερο. 
Όσον αφορά τα δημοτικά συμβούλια διαγράφετε πλήρως τη διαδικασία που πρέπει να εφαρμοστεί εάν ο πρόεδρος κόψει το θέμα που πρότεινε ο επικεφαλής. Δεν υπάρχει καμία δυνατότητα αντίδρασης σε αυτό. Γιατί, αλήθεια; Αναγνωρίζετε μόνον το δικαίωμα; 
Τι είναι μονοκράτορας και έχει δικαίωμα να κάνει το οτιδήποτε στην ημερήσια διάταξη και το συλλογικό όργανο εκλεγμένο από το λαό του, δεν έχει τη δυνατότητα να έχει αντίρρηση; 
Όσον αφορά τα Περιφερειακά Συμβούλια καταργείτε πλήρως το ισχύον δικαίωμα των επικεφαλής παρατάξεων να προτείνουν προ ημερησίας κατεπείγοντα θέματα. 
 Αλήθεια σας λέω ότι απορώ πώς το κάνετε αυτό; Δεν δίνετε την δυνατότητα του διαλόγου; Μα αποφασίζει η διοίκηση, η περιφερειακή αρχή αποφασίζει και η δημοτική αρχή αποφασίζει, αλλά δεν έχουν ούτε το δικαίωμα λόγου; 
Τα άρθρα 7 και 17, για  τις συνεδριάσεις λογοδοσίας. Καλά, εδώ, πρόκειται πραγματικά, όμως, για εμπαιγμό. Από τη μία, τι κάνετε εδώ; Διαφημίζετε επικοινωνιακά ότι νοιάζεστε και κόπτεστε για τη λογοδοσία της δημοτικής αρχής. Ταυτόχρονα, όμως, επιδεινώνετε έως και καταργείτε, όμως, το δικαίωμα των επικεφαλής παρατάξεων, να θέτουν προ ημερησίας ζητήματα στις συνεδριάσεις. Θέλετε δηλαδή, να λογοδοτεί ο άρχων αλλά αυτός που στην πραγματικότητα κάνει κριτική σε αυτόν, να μην έχει δικαίωμα να επιλέξει, να βάλει θέμα στη συζήτηση για να μας καταλαβαίνει και ο κόσμος που παρακολουθεί, τι μας λέτε. 
Επικοινωνιακό, λοιπόν, είναι αυτό το άρθρο και τελείως αναποτελεσματικό. Άσε που το δίμηνο αποτελεί μεγάλο χρονικό διάστημα που απομακρύνει από την τρέχουσα επικαιρότητα. Φανταστείτε, εμείς οι Βουλευτές, να μπορούσαμε, κύριε Υπουργέ, να καταθέτουμε ανά δίμηνο επίκαιρη ερώτηση. Πόσο επίκαιρη θα ήταν η ερώτησή μας; 
Επιπλέον προβληματισμό αποτελεσματικότητας γεννά και ο περιορισμός αυτών των 10 θεμάτων κατόπιν κληρώσεως. Αν δεν έχει την αντοχή ένας ο οποίος άρχει, ένας ο οποίος διοικεί τον τόπο του να αφιερώσει ένα πεντάωρο ένα εξάωρο για να υπάρξουν 30 ή 40 ή 50 θέματα, παρά του βάζουμε δέκα θέματα και κατόπιν κληρώσεως -μη και κουραστεί να ακούει θέματα που δεν είναι της σφαίρας ενδιαφέροντος- αλίμονο, αλήθεια, αν αυτό ήταν δημοκρατία και νομίζω ότι όποιος δεν έχει τις αντοχές δεν πρέπει να ασχολείται με αυτά τα πράγματα, να πάει στο σπίτι του.
Υπάρχουν άνθρωποι που θέλουν να ασχοληθούν με αυτά τα πράγματα. Νέοι άνθρωποι που πρέπει επιτέλους, να τους δοθεί η ευκαιρία μέσα από το ίδιο το σύστημα που δεν τους το επιτρέπει σχεδόν ποτέ.
Και φτάνω στα άρθρα 8, 9, 24 και 26 για την κατάργηση της οικονομικής επιτροπής, της επιτροπής ποιότητας ζωής, της εκτελεστικής επιτροπής, με ένωση των τριών σε μία, τη δημοτική επιτροπή. Χωρίς καμία τεκμηρίωση, καμία αιτιολόγηση, καμία αξιολόγηση, καμία μελέτη γενικώς, ίχνος σοβαρότητας, στη λήψη αυτής της απόφασης που πάμε να πάρουμε.
Πολιτικά, πρόκειται για ριζική συρρίκνωση του διαλόγου, της πολυφωνίας, της συμμετοχικής λειτουργίας και λήψης απόφασης. Πολιτικά αυτό. Πρακτικά, το νέο σχήμα γεννά έντονο προβληματισμό. Λιγότεροι σύμβουλοι θα ασκούν αρμοδιότητες που ασκούσαν περισσότεροι σύμβουλοι.  Αυτό,  πως σας ήρθε αυτό το πράγμα, πώς το εμπνευστήκατε αλήθεια, με ποιο σχέδιο, με ποια λογική; Εμείς πιστεύουμε ότι 13 χρόνια μετά τον «ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ» του ΠΑΣΟΚ θα πρέπει, κύριε Υπουργέ, σίγουρα να κάνουμε απολογιστική αξιολόγηση. Εμείς δεν είμαστε κατά της αξιολόγησης, για το πώς λειτούργησαν αυτά τα σχήματα, αυτές οι επιτροπές. Λειτούργησαν καλά, δεν λειτούργησαν καλά; Πρέπει να τα αλλάξουμε; Πρέπει να τα διορθώσουμε; Πρέπει να τα συρρικνώσουμε; Πρέπει να τα μεγαλώσουμε; Πρέπει να τα μικρύνουμε; Με μία μονοκονδυλιά; Χαρά στο θάρρος σας. Αλήθεια σας λέω. Πως πήρατε το μολύβι και το χαρτί και δώσατε στον νομοτέχνη την εντολή να συρρικνώσει τις επιτροπές με τη μία, εγώ ειλικρινά δεν μπορώ να το καταλάβω. Και πως, χωρίς να έχετε επιστημονικά δεδομένα, τρεις σειρές έχετε στην Αιτιολογική σας Έκθεση γι’ αυτό, αρκούν; Μπράβο θάρρος.
Είναι, όμως, κατακριτέο περαιτέρω ότι όχι μόνον αφήσατε το θέμα αυτό για την τελευταία στιγμή όπως ανέφερα προηγουμένως, αλλά δεν αγγίζετε την «καυτή πατάτα» που είναι το θέμα των αρμοδιοτήτων. Υπενθυμίζω ότι από το 2019 μέχρι το τελευταίο νομοσχέδιο αφαιρούσατε διαρκώς αρμοδιότητες, εσείς αφαιρούσατε, εγώ φώναζα από τα δημοτικά συμβούλια και τις δίνατε στην οικονομική επιτροπή, επικαλούμενοι τότε λόγους κυβερνησιμότητας εξαιτίας αυτών που είχαν κάνει οι ΣΥΡΙΖΑ-ΑΝΕΛ και είχαν κάνει.
Υπενθυμίζω, όμως, εμείς ως Κοινοβουλευτική Ομάδα σταθήκαμε σε όλες τις ψηφοφορίες απέναντι στην αποψίλωση αρμοδιοτήτων των δημοτικών συμβουλίων.
Διαφωνούμε, λοιπόν, σε αυτήν την παγίωση που πάτε τώρα να κάνετε και τα δημοτικά συμβούλια να τα κάνετε μαριονέτες. 
Αντίστοιχης πολιτικής προσέγγισης, για να μην ξοδεύω περισσότερο χρόνο, είναι κι αυτό που πάτε να κάνετε στα περιφερειακά συμβούλια- φασόν είναι αυτό, στη μηχανή παραγωγής, το κάνετε το ένα, το κάνετε και το άλλο- ας είναι και μείζονος σημασίας ζητήματα στο περιφερειακό συμβούλιο το οποίο υπηρέτησα 25, επαναλαμβάνω, χρόνια και ξέρω ότι είναι σοβαρότατα τα θέματα που έρχονται εκεί για συζήτηση, άρα και εμείς έχουμε ευθύνη μεγάλη και πρέπει να είμαστε πολύ προσεκτικοί. Τότε, εμείς φωνάζαμε στην Εθνική Αντιπροσωπεία- στους βουλευτές και στους υπουργούς- και τώρα, δεν ξέρω σε ποιον πρέπει να φωνάξω, κύριε Υπουργέ- σε μένα μάλλον και στον καθρέφτη μου γι’ αυτό τα λέω και σε εσάς. 
Στο άρθρο 18, θέλω να σας ρωτήσω, εάν η διαγραφή της ισχύουσας φράσης, «για τις συνεδριάσεις τηρούνται πρακτικά», θέλω να μου πείτε αν αυτό έγινε εκ παραδρομής, αν υπάρχει κάποιος λόγος και αν ναι ποιος; Θα περιμένω να το ακούσω από εσάς για να τοποθετηθώ στην τελευταία συζήτηση. 
Ολοκληρώνοντας, κύριε Πρόεδρε, ευχαριστώ, στο Β` μέρος του νομοσχεδίου για την αναμόρφωση -όπως εσείς την ονομάζετε- δύο μόνον κουβέντες- διότι, για εμάς είναι παραμόρφωση, δεν είναι αναμόρφωση αυτό που κάνετε.  Θα αφήσω να πούμε πράγματα στην επόμενη συνεδρίαση, όμως, ενδεικτικά θα συνοψίσω για την κατάργηση και τον «αιφνίδιο θάνατο» των νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου των δημοτικών κοινωφελών επιχειρήσεων, των σχολικών επιτροπών, θα συνοψίσω στους εξής τίτλους και ολοκληρώνω.
Εμείς καταψηφίζουμε για τους εξής λόγους: 
Πρώτον, για τον χρόνο, εικοσιτετράωρα πριν την κάλπη, τελείως αδικαιολόγητα. Δεν κάνουμε σήμερα, εδώ, θεωρητική ακαδημαϊκή συζήτηση, αποφασίζουμε, είχατε τέσσερα χρόνια και είναι εντελώς αδιανόητο μέχρι τις 15 Νοεμβρίου τα απερχόμενα δημοτικά συμβούλια να αποφασίσουν, ποια θα κρατήσουν και ποια θα αφήσουν. 
Δεύτερος λόγος είναι η διαδικασία που στην πραγματικότητα είναι ένα μεγάλο «πανηγύρι» εξυπηρετήσεων. Μην μου πείτε ότι δεν είναι καταφανές πως «κλείνετε το μάτι» και δίνετε το «φιλί της ζωής» σε όποιον Φορέα εσείς θέλετε και σε όποιον δεν θέλετε, μέσω των δικών σας υποψηφίων, παντού στην επικράτεια; Γιατί αυτό συμβαίνει, γι’ αυτό και τόση βιάση.
Τρίτον, όταν συζητούμε με οριζόντιο και άνωθεν αυταρχικό τρόπο παρέμβασης, ενώ έχει ο δήμος κάθε δυνατότητα να αποφασίζει αυτός αν θέλει να διατηρεί ή να καταργήσει ένα νομικό πρόσωπο, πείτε μου, ποια δικαιολογία μου δίνετε σήμερα να υπερψηφίσω αυτή σας τη διάταξη; 
Τέταρτον, για την αντιθεσμική αδιαφορία για την ομόφωνη απόφαση της ΚΕΔΕ. Σας μιλάνε και εσείς λέτε «ψιχαλίζει», σας λένε «δεν το θέλουμε, πάρτε το πίσω 5 μέρες πριν κριθούμε στην κάλπη» και εσάς δεν σας ενδιαφέρει η ΚΕΔΕ, η δική σας ΚΕΔΕ, η ΚΕΔΕ η οποία δεν σας χάλασε χατίρι μέχρι τώρα, κύριε Υπουργέ. Δηλαδή, τη φτάσατε στο μη-περαιτέρω για να το κάνει αυτό.
Επόμενος λόγος είναι η έλλειψη τεκμηρίωσης της παρέμβασης. Μας φέρνετε τρεις αράδες στην αιτιολογική έκθεση, εσείς οι άριστοι, οι άριστοι που θα έπρεπε να γράψετε σελίδες ολόκληρες για να τεκμηριώσετε ένα τόσο μεγάλο πράγμα. 
Έκτος λόγος είναι η γενικόλογη επίκληση δημοσιονομικών λόγων, οικονομικών, κλίμακας κλπ. που ούτε καν η Τρόικα στα δύσκολα χρόνια των κρίσεων - που και εμείς πληρώσαμε και όλοι ζήσαμε - δεν έβαλε τέτοιο όρο και βάζετε εσείς τώρα και απορούμε γιατί!
Έβδομος λόγος είναι ο εμπαιγμός για την αντιμετώπιση της υποστελέχωσης, χωρίς να λέτε κουβέντα ποιους θα πάρετε, πού θα τους πάτε, σε ποιες υπηρεσίες.
Όγδοος λόγος είναι η υπερφόρτωση των διοικητικών και οικονομικών Υπηρεσιών.
Ένατος λόγος είναι η υπερφόρτωση των Οργάνων του κεντρικού δήμου, χωρίς να τους δίνετε «οξυγόνο» και «ανάσα ανακούφισης».
Δέκατος λόγος είναι πως οι αιρετοί κρούουν τον κώδωνα του κινδύνου απώλειας χρηματοδοτήσεων από ευρωπαϊκά και διεθνή προγράμματα διότι, δυστυχώς, κύριε Υπουργέ, αυτό που εμείς βλέπουμε είναι ότι θα γίνει ένας πραγματικός αχταρμάς και ένα αλαλούμ.
Κλείνω, κύριε Πρόεδρε, μόνον με την φράση που είναι σπουδαιότερη από τη διαφωνία που είχε ο εκπρόσωπος της ΚΕΔΕ. Τον ρώτησα, όχι μόνον εάν διαφωνεί, αλλά εάν θεωρείτε ότι με τη μεταβίβαση αρμοδιοτήτων που γίνεται για την καθαριότητα των οδικών δικτύων θα είστε έτοιμοι 01/01/2024, να ασκήσετε αυτήν την αρμοδιότητα στη πλημμυρισμένη και μονίμως πλημμυρισμένη Θεσσαλία. Ακούσατε τι είπε. Ότι όχι μόνον σίγουροι δεν είναι, αλλά το αντίθετο. Ότι εκφράζουν επιφύλαξη και μεγάλο φόβο απέναντι στο γεγονός. Εσείς, δεν φοβάστε;
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Κατσώτης.
ΧΡΗΣΤΟΣ ΚΑΤΣΩΤΗΣ (Ειδικός Αγορητής στης Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Eίπαμε και στην πρώτη συνεδρίαση, ότι το νομοσχέδιο αποτελεί μια συνέχεια των προηγούμενων μεταρρυθμίσεων, τον «ΚΑΠΠΟΔΙΣΤΡΙΑ», τον «ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ» τον «ΚΛΕΙΣΘΕΝΗ», αλλά και τους νόμους της Νέας Δημοκρατίας για τους οποίους έχουμε εκφράσει την πλήρη αντίθεσή μας. 
Με αυτό το πλαίσιο, έχει μετατραπεί η δημοτική και η περιφερειακή διοίκηση ως μέρος ενός κράτους που μαζί με τους μηχανισμούς της Ευρωπαϊκής Ένωσης,  δρουν ενιαία και κατά τη γνώμη μας εχθρικά απέναντι στο λαό και τις ανάγκες του. Τεκμηριώσαμε και στη συνεδρίαση επί της αρχής αυτό το ρόλο. Θα επιδιώξουμε και στην τοποθέτηση επί των άρθρων.
Αναφέρω ορισμένα άρθρα με τα οποία διαφωνούμε. Με τα άρθρα 3 έως 23 ενισχύεται η λεγόμενη κυβερνησιμότητα των δήμων και περιφερειών, ισχυροποιούνται περαιτέρω δημοτικές και περιφερειακές αρχές, ώστε απρόσκοπτα να υλοποιούνται τα μέτρα και οι πολιτικές που στηρίζουν τους κυβερνητικούς και επιχειρηματικούς σχεδιασμούς. 
Στο άρθρο 6, με επίκληση της χρήσης της τεχνολογίας υποβαθμίζεται η λειτουργία των δημοτικών και περιφερειακών συμβουλίων, ενισχύονται συνεδριάσεις με τηλεδιασκέψεις που όπως έχει αποδειχθεί δεν μπορεί να υποκαταστήσουν την ουσιαστική συζήτηση με φυσική παρουσία. Είναι γνωστό, ενώ μέχρι τώρα επιτρέπονταν μια φορά με τηλεδιάσκεψη, τώρα αντιστρέφεται και επιτρέπεται μόνο μια φορά δια ζώσης το μήνα. Στο ίδιο άρθρο περιορίζεται η δυνατότητα να φέρουν θέματα και ψηφίζονται εκτός ημερησίας διάταξης οι παρατάξεις. Προβλέπεται ότι θα μπορούν να προτείνουν έως ένα θέμα ο καθένας επικεφαλής παράταξης και αυτό εάν το δεχθεί η πλειοψηφία του συνόλου των μελών και όχι των παρόντων όπως ίσχυε έως τώρα.
Στο άρθρο 7 και 17, προβλέπεται ειδική συνεδρίαση λογοδοσίας αντίστοιχη των δημοτικών και περιφερειακών αρχών μία κάθε δίμηνο στην οποία θα θέτουν έως δέκα θέματα προς συζήτηση, χωρίς να διασφαλίζει την εισαγωγή αριθμού θεμάτων από τις μειοψηφίες. Μπορεί τα δέκα θέματα -όπως είπα και στην πρώτη συζήτηση- να τα θέσουν οι σύμβουλοι της πλειοψηφίας.
Με τα άρθρα 8, 13 και 20 προβλέπονται ρυθμίσεις για  τη δημοτική και περιφερειακή επιτροπή αντίστοιχα. Διαδέχονται όλες οι αρμοδιότητες της Οικονομικής Επιτροπής και ποιότητας ζωής. Στις ρυθμίσεις των άρθρων, προβλέπονται επιπλέον αρμοδιότητες και αναφέρονται η υποβολή αιτημάτων πρόσληψης, ή τροποποίηση συμβάσεων, ή έγκριση κάθε είδους προγραμματικής σύμβασης, διαγραφή χρεών κλπ. Μονιμοποιούνται πια οι περιφερειακές επιτροπές, ως υπερόργανα με απόλυτη πλειοψηφία της παράταξης αντίστοιχα του δημάρχου και του περιφερειάρχη.
Για τη δημοτική επιτροπή, για τις δημοτικές παρατάξεις της πλειοψηφίας, εκλέγονται ένα μέλος στις πενταμελείς, που είναι χειρότερο από το προηγούμενο, δύο σε επταμελείς και τρία στις εννεαμελείς δημοτικές επιτροπές. Στις περιφερειακές επιτροπές αντίστοιχα, δύο μέλη σε επταμελείς, τρία άτομα σε εννεαμελείς και τέσσερα στις ενδεκαμελείς. 
Με το άρθρο 15, ρυθμίζει τις συνεδριάσεις των περιφερειακών συμβουλίων με τηλεδιάσκεψη, όπως και των δημοτικών. Προβλέπει επίσης, την λήψη απόφασης δια περιφοράς που μας βρίσκει κάθετα αντίθετους. Μέσα από αυτές τις αποφάσεις περνάνε διάφορα πράγματα. Είναι γνωστό σε όσους έχουν μια τέτοια πείρα.
Με το άρθρο 21, προβλέπεται η λειτουργία της περιφερειακής επιτροπής που της προσδίδει ρόλο υπεροργάνου που αποφασίζει για πολύ σημαντικά ζητήματα σε πολύ στενότερο και ελεγχόμενο από άποψη σχεδιασμού περιβάλλοντος.
Με τα άρθρα 24 και 25, στα όργανα διοίκησης περιλαμβάνονται εκτός του δημοτικού και περιφερειακού συμβουλίου, ο δήμαρχος, ο περιφερειάρχης, η δημοτική και περιφερειακή επιτροπή, καθώς και οι αποφάσεις του περιφερειακού συμβουλίου.
Στα άρθρα 27, 29, αφορά την κατάργηση των νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου, των οργανισμών των δήμων, και τη μεταφορά ως συνόλου αρμοδιοτήτων οργανικών μονάδων και θέσεων προσωπικού στους δήμους και τη λύση κοινωφελών επιχειρήσεων των δήμων. Στην Αιτιολογική Έκθεση είναι καθαρό ότι αυτό γίνεται για οικονομία κλίμακος που μπορεί να επιτευχθεί με την κατάργηση των οργανισμών.
Διαφωνούμε διότι, η Κυβέρνηση, ενώ καταργεί τα νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου ενισχύει τους αναπτυξιακούς οργανισμούς και τις ανώνυμες εταιρείες που λειτουργούν ή να ενισχύσουν προφανώς τις ιδιωτικοποιήσεις ή την εμπορευματοποίηση κοινωνικών υπηρεσιών. Σημειώνουμε επίσης πως δεν προβλέπονται συνολικά μέτρα όπως η αναγκαία χρηματοδότηση ή επαρκής στελέχωση με το κατάλληλο προσωπικό και υπηρεσίες προς τους δημότες που θα χειροτερεύουν.
Όπως εκτιμάται εκτός από τις ημερομηνίες, όντως είναι θέμα που προβλέπει εδώ για την κατάργησή τους. Η κατάργηση έχει αρνητικές συνέπειες εκτιμάται στην καλύτερη περίπτωση η πλήρης υποβάθμιση πολιτιστικών δραστηριοτήτων αν όχι η παντελής κατάργηση. Είναι διαφορετικό να επικεντρώνεται ομάδα εξειδικευμένων ανθρώπων  στη συγκεκριμένη δουλειά και άλλο αυτές οι αρμοδιότητες που μεταφέρονται στο δημοτικό συμβούλιο, χωρίς διασφάλιση ευελιξίας στις αποφάσεις, στις τυχόν αλλαγές, που υπάρχουν και λόγω δράσεων να αντιμετωπίζονται όλες αυτές οι δραστηριότητες ως πάρεργο.
Όπως προκύπτει οδηγούνται σε ανάθεση αυτών των οργανωτικών ζητημάτων σε μάνατζερ με κατάργηση της δωρεάν πρόσβασης στον πολιτισμό και την πολιτιστική κληρονομιά. Για την καλλιτεχνική παιδεία πουθενά δεν διασφαλίζει τη λειτουργία δομών, όπως δημοτικό ωδείο, δημοτική μουσική, εικαστικό εργαστήρι. Δεν εξυπακούεται μπορεί οι αρμοδιότητες να μεταφέρονται, αλλά δεν αναφέρονται ότι αυτές θα συνεχίσουν να λειτουργούν. Για τις κοινωφελείς λέμε ότι «μεταφέρεται αυτοδίκαια» όπως λέει το νομοσχέδιο, όμως, το προσωπικό μεταφέρεται αυτοδίκαια όπως προβλέπεται η κατανομή που θα γίνει με απόφαση του γραμματέα της οικείας αποκεντρωμένης διοίκησης.
Πολλές από τις ανάγκες σε προσωπικό εξυπηρετούνται αυτήν την περίοδο με ανθρώπους με συμβάσεις έργου που ανανεώνονται διαρκώς για πολλά χρόνια. Αυτοί οι άνθρωποι κινδυνεύουν να χάσουν τη δουλειά τους μόλις ολοκληρωθεί η τρέχουσα σύμβασή τους. Όλοι οι μακροχρόνια συνεργαζόμενοι εξωτερικοί συνεργάτες, πλην των νομικών συμβούλων ξαφνικά τελειώνουν σε 31/12/23. Δεν υπάρχει καμία πρόβλεψη για μισθώσεις και ακίνητα που διαχειρίζονται αυτοί οι οργανισμοί.
Ως Κομουνιστικό Κόμμα Ελλάδος κλείνουμε συνολικά το προτεινόμενο νομοσχέδιο. Με αφετηριακή γραμμή τα κύρια ζητήματα που αφορούν τους ΟΤΑ και τους οργανισμούς από τη σκοπιά της εξυπηρέτησης των λαϊκών αναγκών. Αυτά είναι η χρησμοδότηση και η υποστελέχωση που είναι βαρίδια στο να δίνονται αδάπανα στο λαό. Οι αντίστοιχες υπηρεσίες, πολιτισμός ,κοινωνική πολιτική και άλλα και αυτά όχι μόνο δεν τηρούνται, αλλά θα επιδεινωθούν ακόμα περισσότερο γι’ αυτό εκφράζουμε τη διαφωνία μας.
Με το άρθρο 28, καταργούνται οι σχολικές επιτροπές και μεταφέρονται οι αρμοδιότητες στον δήμο. Είμαστε ενάντια στην κατάργηση των σχολικών επιτροπών, όπως αυτή αποτυπώνεται στο άρθρο 28 και πιστεύω ότι η πάγια θέση που πρέπει να αναπτυχθεί είναι η αύξηση της χρηματοδότησης για τις ανάγκες των σχολείων, κόντρα σε μία πολιτική που σταθερά μειώνει τις δαπάνες η μείωση είναι 40% των δαπανών, για τις σχολικές επιτροπές την τελευταία δεκαετία. Συνοδεύεται από την απαίτηση επίσης να συγκροτηθεί, υπάρχει στο σχέδιο νόμου, αλλά με ευθύνη των δήμων επιτροπές παρακολούθησης, χρηματοδότησης των σχολείων και των κατευθύνσεων με συμμετοχή της αντιπολίτευσης και των φορέων της εκπαιδευτικής κοινότητας, των εκπαιδευτικών και των γονέων κάτι που δεν διασφαλίζεται με το άρθρο 30 και τη σύσταση επιτροπών. 
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Προβλέπεται με το άρθρο 33 η δημιουργία κόμβου παρακολούθησης για τη χάραξη αποτελεσματικών και στοχευμένων πολιτικών και την τοπική διοίκηση, καθώς και την παρακολούθηση των επιδόσεων των ΟΤΑ.
Όπως είπαμε και στην πρώτη συνεδρίαση, η αξιολόγηση των επιδόσεων γίνεται με βάση την πολιτική του κόστους οφέλους, που δεν επιτρέπει να γίνονται για παράδειγμα τα αντιπλημμυρικά αντιπυρικά έργα, η αντισεισμική θωράκιση, με τα τραγικά αποτελέσματα που ζει ο λαός μας όχι μόνο στη Θεσσαλία και στον Έβρο, στη Ρόδο κτλ., αλλά διαρκώς κάθε χρονιά αυτά τα ζητήματα έρχονται στην επικαιρότητα με αυτόν τον τραγικό τρόπο. 
Στόχος των στοχευμένων πολιτικών και της παρακολούθησης, είναι η διαμόρφωση φιλικού επενδυτικού κλίματος και στους δήμους και στις περιφέρειες. Γι’ αυτό και έχετε θεσμοθετήσει αυτούς τους οργανισμούς, τους αναπτυξιακούς, για να στηρίζουν ακριβώς σε τοπικό και περιφερειακό επίπεδο αυτές τις πολιτικές και αυτές τις ανάγκες των επιχειρηματικών σχεδιασμών. 
Υπάρχουν οι συμπράξεις δημόσιου και ιδιωτικού τομέα, που μένουν ανέγγιχτες. Υπάρχουν ιδιωτικοποιήσεις, που προχωρούν με γοργό ρυθμό και βέβαια η επέλαση των επιχειρηματιών στο φυσικό περιβάλλον, στα δάση και ιδιαίτερα μετά από μεγάλες καταστροφές. Είπαμε και εχθές για τον Έβρο, δεν είχαμε κάποια απάντηση. Ωστόσο, όμως εδώ έχουμε και παραδείγματα και ο κόσμος τα βλέπει. Δηλαδή, πως οι επιχειρηματίες αξιοποιούν τα καμμένα για να μπορέσουν να προχωρήσουν σε επενδύσεις. 
Οι δήμοι και οι περιφέρειες έχουν μετατραπεί σε μηχανισμούς, όπου προσελκύουν κονδύλια, τα αξιοποιούν για την ανάπτυξη. Ποιος κάνει την ανάπτυξη; Οι μεγάλοι επιχειρηματικοί όμιλοι, οι οποίοι θέλουν να ενισχύσουν την κερδοφορία και δεν γίνονται βέβαια αυτά τα έργα και οι υποδομές που είναι αναγκαία για την προστασία της ζωής και της περιουσίας του λαού. Η αξιολόγηση, λοιπόν, θα γίνεται με βάση όλα αυτά όπως και την διαχείριση και αξιοποίηση των απορριμμάτων, όπως η αξιοποίηση της δημόσιας γης, των ακτών, των δασών, όπως η μεταφορά αρμοδιοτήτων στους τομείς της παιδείας, της υγείας, της πρόνοιας, που διασπούν τον ενιαίο χαρακτήρα τους. Πάνω σε αυτά θα γίνονται οι αξιολογήσεις και η επίδοση των μέτρων και των πολιτικών των ΟΤΑ. Οι ανάγκες σε προσωπικό σήμερα είναι γνωστό ότι καλύπτονται με διάφορα προγράμματα του ΟΑΕΔ, όπου ανακυκλώνουν τους ανέργους. Οι ελλείψεις είναι μεγάλες στους δήμους και δεν μπορούν να προσφέρουν τις υπηρεσίες, που έπρεπε να προσφέρουν στους εργαζόμενους. 
Με το άρθρο 37 έχουμε πει ότι δεν συμφωνούμε. Το έτος 2020, κύριε Υπουργέ, το ξαναλέω, δημιουργήθηκε ο εθνικός μηχανισμός διαχείρισης κρίσεων. Αυτός ο μηχανισμός χρειάζεται να διαχειριστεί τον όγκο της λάσπης των απορριμμάτων. Δεν μπορεί να φορτώνονται στους δήμους και να εναποθέτουν όλα αυτά στους ΧΥΤΑ, ενώ θα έπρεπε να προβλεφθεί χώρος απόθεσης της λάσπης, η οποία μπορεί στο μέλλον να χρησιμοποιηθεί.
Το άρθρο 42, η προωθούμενη αλλαγή στην υποβολή του επιχειρησιακού προγράμματος των δήμων για τα αδέσποτα, δεν αλλάζει σε τίποτα στην ουσία του νόμου 4830/21 που φορτώνει την αρμοδιότητα διαχείρισης των αδέσποτων στους δήμους, χωρίς την εξασφάλιση της απαιτούμενης χρηματοδότησης. Επίσης, με βάση τα επιχειρησιακά προγράμματα που συντάσσουν οι δήμοι, μπορούν να αναθέτουν τη διαχείριση ή μέρος αυτής είτε σε εθελοντικές ομάδες είτε σε ιδιώτες. Με αυτό το σκεπτικό, εμείς είχαμε καταψηφίσει το νόμο τότε και βέβαια, δεν συμφωνούμε με αυτή τη ρύθμιση. Κατά τη γνώμη μας πρέπει να αποτρέπεται στο άρθρο 43, η εγκατάλειψη των κατοικίδιων ζώων και σίγουρα η πρόβλεψη του εκούσιου αποχωρισμού τους. 
Αυτό με το οποίο διαφωνούμε είναι η παράδοση των κατοικίδιων σε περίπτωση θανάτου ή για λόγους υγείας του ιδιοκτήτη, που θα πρέπει να διευκρινιστεί ποιοι είναι αυτοί οι λόγοι που μπορεί ο καθένας να επικαλείται κάθε φορά. Συμφωνούμε να γίνεται σε φιλοζωικά σωματεία και όχι σε υπηρεσίες του εκάστοτε δήμου. Θεωρούμε, ότι όπως στην πρώτη περίπτωση του εκούσιου αποχωρισμού, έτσι αυτή την ευθύνη για τα κατοικίδια θα πρέπει να την έχουν οι υπηρεσίες των δήμων, χωρίς να καταβάλλεται το προβλεπόμενο τίμημα από τον ιδιοκτήτη ή τους κληρονόμους.
	Για το άρθρο 44, όπως είχαμε επισημάνει κατά την ψήφιση του νόμου, πρέπει να υπάρχουν κρατικές υποδομές για τη διαχείριση των νεκρών ζώων και να μην γίνεται ανάθεση σε ιδιώτες. 
Δεν συμφωνούμε με τις συνεχείς παρατάσεις που δίνονται με το άρθρο 45 πάνω από δύο χρόνια σε αποφάσεις σφράγισης καταφυγίων. Το θεωρούμε απαράδεκτο και πολύ επικίνδυνο για την υγεία των ζώων, αλλά και για τη δημόσια υγεία.
Τέλος, πρέπει τα κριτήρια του λαού να είναι πολύ αυστηρά. Οι ανάγκες του δεν συναντιούνται πουθενά με αυτούς τους στόχους. Αυτές οι ανάγκες για να ικανοποιηθούν, απαιτείται σύγκρουση με αυτό το δρόμο, οργάνωση και συλλογική διεκδίκηση. Γι’ αυτό ο λαός με κριτήριο τις ανάγκες των πολλών και όχι τα κέρδη των λίγων και σε αυτές τις εκλογές, πρέπει να κάνει τη διαφορά. Να δώσει δύναμη στη δύναμή του. Να ψηφίσει τα ψηφοδέλτια του ΚΚΕ σε όλη τη χώρα. 
Στο σημείο αυτό έγινε η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.: Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Καραμανλή Άννα, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λοβέρδος Ιωάννης - Μιχαήλ (Γιάννης), Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Παπακώστα - Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Τσαβδαρίδης Λάζαρος, Υψηλάντης Βασίλειος - Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γεροβασίλη Όλγα, Κοντοτόλη Μαρίνα, Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χρηστίδου Ραλλία, Ψυχογιός Γεώργιος, Αποστολάκη Ελένη - Μαρία (Μιλένα), Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Κατσώτης Χρήστος, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Λαμπρούλης Γεώργιος, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Ζερβέας Αλέξανδρος, Δημητροκάλλης Ιωάννης, Ρούντας Γεώργιος, Καραγεωργοπούλου Ελένη και Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια).
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Σαράκης.
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Κύριε Υπουργέ, η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ θα επαναλάβει για άλλη μια φορά την πάγια θέση της ότι η τοπική αυτοδιοίκηση θα πρέπει να είναι ακομμάτιστη. Θα πρέπει η κεντρική κυβέρνηση και γενικά όλα τα κόμματα να συνδράμουμε ώστε η τοπική αυτοδιοίκηση, είτε πρόκειται α΄ βαθμού είτε β΄ βαθμού, να αποκομματοποιηθεί πλήρως. Θα πρέπει οι τοπικές κοινωνίες είτε σε επίπεδο κοινότητας, είτε σε επίπεδο δήμου, είτε σε επίπεδο περιφέρειας, να αυτοκαθορίζουν την πολιτική της καθημερινότητά τους, την ποιότητα δηλαδή της ζωής τους, καθώς και να διαμορφώνουν την πολιτική σε θέματα πολιτισμού και αθλητισμού. 
Για άλλη μία φορά, η Κυβέρνηση επιχειρεί με το παρόν νομοσχέδιο να παρέμβει στη διαμόρφωση της αυτοδιοικητικής διαχείρισης παρεμβαίνοντας στις εκλογές και το είδαμε και πρόσφατα ακόμα και με την ανατροπή ενός εκλεγμένου περιφερειάρχη, του κυρίου Πατούλη, όπου για έναν λόγο τον οποίο επικαλέστηκε η Κυβέρνηση, τον καθαίρεσε από υποψήφιο περιφερειάρχη. Αυτό είναι ένα τεκμήριο ότι η Κυβέρνηση προσπαθεί να ποδηγετήσει την Τοπική Αυτοδιοίκηση. Με αυτό το νομοσχέδιο επιχειρεί πράγματι να εγκλωβίσει σε κομματικές πολιτικές την τοπική αυτοδιοίκηση και τις τοπικές κοινωνίες. 
Κατ’ αρχάς στην παρούσα φάση θα πρέπει να τοποθετηθούμε για το κάθε άρθρο του συγκεκριμένου νομοσχεδίου χωριστά. Με το άρθρο 1, το παρόν νομοσχέδιο, ευαγγελίζεται ότι ο σκοπός του είναι η βελτίωση του συστήματος διακυβέρνησης και της οργάνωσης των ΟΤΑ προς διασφάλιση δήθεν της βέλτιστης οικονομικής και διοικητικής λειτουργίας τους με όρους διαφάνειας, δημόσιας λογοδοσίας και επιβράβευσης. Βέβαια, σε κανένα άρθρο του νομοσχεδίου δεν κατοχυρώνεται ούτε η διαφάνεια, ούτε η λογοδοσία των αρχόντων. Ακόμη και στις περιπτώσεις εκείνες που οι προβλέψεις του νομοσχεδίου φαίνεται εκ πρώτης όψεως να υπηρετούν αυτόν τον σκοπό, υπάρχουν συγκεκριμένες υπόνοιες για τις πραγματικές σκοπιμότητες που επιδιώκονται με τη συγκέντρωση του συνόλου των αρμοδιοτήτων στους δήμους, αλλά και στις περιφέρειες σε έναν παντοκράτορα, είτε πρόκειται για τον δήμαρχο, είτε πρόκειται για τον περιφερειάρχη. 
Αυτό θα δώσει τη δυνατότητα ακόμα και στους αυριανούς δημάρχους ή περιφερειάρχες να αναθέτουν αρμοδιότητες σε ιδιωτικά νομικά πρόσωπα λόγω της αδυναμίας που θα παρουσιάζονται στους ΟΤΑ για να ανταποκριθούν στο σύνολο εκείνων των αρμοδιοτήτων που τους ανατίθενται με το παρόν νομοσχέδιο. 
Στο άρθρο 2 αναφέρονται επιγραμματικά τα αντικείμενα που επιχειρείτε να ρυθμιστούν με το παρόν νομοσχέδιο και μόνο από τον αριθμό τους αλλά ιδίως από την ασυνάφεια τους αναδεικνύεται η κακοτεχνία και η προχειρότητα του. Έτσι βλέπουμε να συνυπάρχουν στο ίδιο νομοσχέδιο αφενός ρυθμίσεις σχετικά με τη λειτουργία των οργάνων των ΟΤΑ και αφετέρου ρυθμίσεις για την κατασκευή και συντήρηση των χερσαίων συνοριακών σταθμών της χώρας. Θα το αναλύσουμε όταν σε εκείνο το άρθρο που προβλέπεται για την κατασκευή και τη συντήρηση των χερσαίων συνοριακών σταθμών της χώρας για ποιο ακριβώς λόγο γίνονται και ενσωματώνονται στο παρόν νομοσχέδιο. 
Στο άρθρο 3, μεταξύ άλλων, δίνεται η δυνατότητα στον δήμαρχο να ανακαλεί οποτεδήποτε τους ορισθέντες αντιδημάρχους χωρίς οιαδήποτε αιτιολογία. Υπό το ισχύον καθεστώς απαιτείται πάροδος έξι μηνών από τον ορισμό και ειδικά αιτιολογημένη απόφαση. Καμία απόφαση που αποτελεί έκφραση δημόσιας εξουσίας, δεν δικαιολογείται να είναι αναιτιολόγητη.
Έστω και για λόγους διαφάνειας και δημοσίου ελέγχου, η απόφαση του δημάρχου περί ανάκλησης των αντιδημάρχων θα πρέπει να είναι έστω αιτιολογημένη. Γιατί αν υπάρχει ένας λόγος που αντικαθίσταται από ένα πρόσωπο εξουσίας θα πρέπει, να το γνωρίζουν οι δημότες. Όταν μιλάμε ότι κατοχυρώνεται η λογοδοσία, θα πρέπει να αιτιολογεί ο δήμαρχος, για ποιον λόγο ανακαλεί ένα πρόσωπο το οποίο είχε ορίσει για να υπηρετήσει συγκεκριμένα καθήκοντα. Γιατί ακόμα κι αν υπάρχει υπόνοια διαφθοράς, θα πρέπει αυτό να καταγγέλλεται στους δημότες και να γνωρίζουν ακριβώς την ποιότητα των προσώπων που διαχειρίζονται  θέσεις ευθηνής και εξουσίας.
Επίσης, στο παρόν άρθρο 3, το υπό ψήφιση νομοσχέδιου, καταργεί η δυνατότητα να ορίζονται επιπλέον άμεσοι αντιδήμαρχοι σε δήμους, που έχουν κηρυχθεί σε κατάσταση έκτακτης ανάγκης πολιτικής προστασίας από  φυσικές καταστροφές, προς συντονισμό των έργων και εργασιών, που απαιτούνται για την αντιμετώπισή της.
Εν όψει των προσφάτων γεγονότων που πλήττουν τη χώρα μας και γνωρίζουμε όλοι πάρα πολύ ακριβώς τι συνέβη σε διάφορες περιοχές της πατρίδας μας, είτε από τις φωτιές στον Έβρο, στη Ρόδο, είτε από τις πλημμύρες στη Θεσσαλία ότι η ρύθμιση αυτή εμφανίζεται τουλάχιστον, αδικαιολόγητη.
Στο παρόν σημείο, θα ήθελα να καταγγείλω τον λαϊκισμό, των κρατούντων όταν προβλέπουν άμεσες θέσεις, σε θέσεις ευθύνης. Θα πρέπει επιτέλους, να σταματήσει αυτός ο λαϊκισμός και να εμπαίζει με την τοπική κοινωνία. Ότι υπάρχουν πολίτικοί άρχοντες  οι οποίοι αναλαμβάνουν θέσεις ευθύνης, οι οποίοι αφοσιώνονται να προσφέρουν έργο στο κοινωνικό σύνολο χωρίς, να λαμβάνουν αποζημίωση. Είναι ένας φτηνός λαϊκισμός. Προσπαθείτε να αποπλανήσετε και να παραπλανήσετε την κοινωνία ότι υπάρχουν δήθεν πολιτικοί άρχοντες που θα αφιερώσουν όλο τους τον χρόνο, θα αφαιρέσουν χρόνο από τον προσωπικό τους βίο και θα τον αφιερώσουν στην κοινωνία και δεν θα λάβουν καμία αποζημίωση. Αυτό είναι φτηνός λαϊκισμός γιατί πίσω από εκεί ανοίγετε τον δρόμο να υπάρχει διαφθορά διότι, όπως ακριβώς κρατάτε χαμηλούς τους μισθούς στους γιατρούς των δημοσίων νοσοκομείων με αποτέλεσμα εκείνη να γίνονται επαίτες και να επιβιώνει το φακελάκι έτσι, εδώ, ανοίγετε τον δρόμο της μίζας και της διαφθοράς στις τοπικές κοινωνίες. Άρα, λοιπόν, ο άμεσος είναι ένας φθηνός λαϊκισμός. 
Θα ήθελα να συμπληρώσω για το άρθρο 3 ότι εμφανίζεται και μια πρακτική η οποία επαναλαμβάνεται και στα υπόλοιπα άρθρα του νομοσχεδίου. Η δημοσίευση κρίσιμων αποφάσεων για τους ΟΤΑ, όπως ο ορισμός αντιδημάρχων, δεν θα γίνεται πλέον στον περιφερειακό τύπο παρά μόνο στην ΔΙΑΥΓΕΙΑ και ενίοτε στην ιστοσελίδα του αντίστοιχου ΟΤΑ. Είναι προφανές ότι πέραν της οικονομικής ζημίας που η ρύθμιση αυτή θα επιφέρει στον περιφερειακό τύπο η οποία πολλάκις επισημάνθηκε και στην διαβούλευση, τίθεται εν προκειμένου και το ζήτημα της πραγματικής ενημέρωσης και πληροφόρησης δημοτών. Γιατί, ειλικρινά, πόσοι είναι εκείνοι οι δημότες που λαμβάνουν την καθημερινή τους ενημέρωση στην ιστοσελίδα ΔΙΑΥΓΕΙΑ;
Στο άρθρο 4, εν προκειμένω, προβλέπεται ότι η ψηφοφορία για την ανάδειξη του προεδρείου του δημοτικού συμβουλίου δεν είναι πλέον μυστική, αλλά φανερή. Τούτο εξυπηρετεί μόνον την πειθαρχία της κάθε παράταξης που γνωρίζουμε από την εμπειρία μας ότι πρόκειται ουσιαστικά, για κομματικές παρατάξεις ως επί το πλείστον και όχι την κατά συνείδηση ψήφο που εδώ είναι το μείζον. Διότι, αν και μιλάμε για δημοκρατία θα πρέπει στη δημοκρατία να υπάρχει ελεύθερη βούληση και αυτή διασφαλίζεται μόνον με την μυστική ψηφοφορία. Επιπλέον, τι άλλο προβλέπει το άρθρο 4; Την κατάργηση άνευ αιτιολογίας  του δικαιώματος οποιουδήποτε δημότη να προσφεύγει κατά της επιλογής για λόγους νομιμότητας.
Στο άρθρο 5, με το εν λόγω άρθρο καθίσταται ανέφικτη η διαγραφή του επικεφαλής μιας παράταξης από τα υπόλοιπα μέλη με την αιτιολογία ότι το πρόσωπο αυτό διαθέτει την άμεση λαϊκή νομιμοποίηση για την εφαρμογή του προγράμματος που εξήγγειλε. Πρόκειται για απόλυτη ρύθμιση η οποία δεν συμβαδίζει με τους υποτιθέμενους σκοπούς του παρόντος νομοσχεδίου αφού κατ’ ουσία τοποθετεί τον επικεφαλής ενός ψηφοδελτίου στο απυρόβλητο. Θα έπρεπε να διατηρηθεί η δυνατότητα διαγραφής του επικεφαλής έστω και με ακόμη πιο αυξημένη πλειοψηφία.
Ομοίως, ενώ, λοιπόν, το νομοσχέδιο μιλάει για διαφάνεια και λογοδοσία, καταργείται η ανάγκη του ελέγχου στις αποφάσεις διαγραφής ενός μέλους από μια παράταξη. Πώς ακριβώς επιτυγχάνεται η λογοδοσία, αξιότιμοι κύριοι συνάδελφοι και η διαφάνεια με αποφάσεις που λαμβάνονται κεκλεισμένων των θυρών; Είναι ποτέ δυνατόν να μην μπορεί επειδή υπήρξε μία εκλογή ενός προσώπου να μην υπάρχει η δυνατότητα από το Σώμα να ανατρέπει αυτήν την εκλογή όταν διαπιστώνει ότι εκείνο το πρόσωπο δεν συμβαδίζει με αρχές και με αξίες; 
Διότι, διασφαλίζουμε με απόλυτο τρόπο την μη ανατροπή ενός εκλεγμένου δημάρχου όταν ακριβώς το να αντιστρατεύεται η πλειοψηφία των δημοτικών συμβούλων νομίζω το επιβάλλει και σε αυτό το άρθρο, έχουμε παραβίαση του αντικείμενου, του υπό ψήφιση νομοσχέδιου που μιλάει για λογοδοσία και για την ορθή λειτουργία της τοπικής αυτοδιοίκησης για την αναμόρφωση της.
Πάμε στο άρθρο 6, η εν λόγω ρύθμιση ότι μεταξύ άλλων περιορίζει την υποχρεωτική δια ζώσης, αντί για την διάσκεψη, συνεδριάσεων δημοτικού συμβουλίου σε μία φορά τον μήνα με εξαίρεση τους νησιωτικούς και ορεινούς δήμους. Φρονούμε ότι για ευνόητους λόγους ακόμα και στους νησιωτικούς και ορεινούς δήμους, θα πρέπει να καθιερωθεί ένας ελάχιστος αριθμός δια ζώσης συνεδριάσεων. Καμιά συνεδρίαση, καμία διαβούλευση, δεν μπορεί να έχει εκείνη την τύχη και να επιτυγχάνονται οι στόχοι αν δεν υπάρχει η δια ζώσης διαβούλευση το βλέπουμε και εδώ που καλούμε τους φορείς και ακόμα έχουμε κρατήσει ένα μέτρο από την εποχή του COVID να γίνονται οι παραστάσεις των φορέων με τηλεδιάσκεψη και όχι δια ζώσης. Είναι άλλο η τηλεδιάσκεψη, κατοχυρώνει την απόσταση όχι μόνον αν θέλετε της έκφρασης, αλλά και της ψυχικής συμπαράστασης σε μια τέτοια σοβαρή διαδικασία. 
Στο άρθρο 7, η προτεινόμενη ρύθμιση εισάγει μια συνεδρίαση του δημοτικού συμβουλίου ανά δίμηνο για τον έλεγχο των πεπραγμένων της δημοτικής αρχής. Ωστόσο, μολονότι εξασφαλίζεται ότι η σύνθεση του δημοτικού συμβουλίου για τη συνεδρίαση αυτή θα λάβει πράγματι χώρα, δεν εξασφαλίζεται με κανέναν τρόπο η συμμετοχή τουλάχιστον, των αρμοδίων κατά περίπτωση αντιδημάρχων σε αυτήν.
Θα πρέπει να υπάρξει τροποποίηση του άρθρου, όπου να κατοχυρώνεται η παρουσίαση, η παρουσία των αρμοδίων αντιδημάρχων για να μπορέσουν πράγματι να δοθούν απαντήσεις και να υπάρχει πράγματι έλεγχος και λογοδοσία. Μάλιστα, στο άρθρο 11, προβλέπεται ειδική αποζημίωση των μελών του δημοτικού συμβουλίου για την συμμετοχή τους στην επιτροπή αυτή. Είναι προφανές ότι η ρύθμιση αυτή επιβεβαιώνει την ανησυχία μας.
Τουλάχιστον, ας προβλεφθεί ότι δικαιούνται τις αποζημιώσεις μόνοΝ όσοι παραμένουν μέχρι το τέλος της συνεδρίασης προκειμένου να αποφευχθούν τα γνωστά σε όλους μας ευτράπελα. Επίσης, ο ίδιος χαρακτήρας αυτής της συνεδρίασης επιβάλλει να έχουν οι δημότες και οι τοπικοί φορείς, τη δυνατότητα συμμετοχής θέτοντας ομαδικά ερωτήματα και σε κάθε περίπτωση. Θα πρέπει νομοθετικά να κατοχυρώσουμε την υποχρεωτική μετάδοση των συνεδριάσεων, να μπορεί η τοπική κοινωνία να λαμβάνει γνώση εκείνων που διαδραματίζονται μέσα στα δημοτικά συμβούλια. Όχι μόνον εκείνοι οι δήμοι που παρέχουν αυτή την δυνατότητα που έχουν Live Streaming με νόμο να καθιερωθεί η δημόσια προβολή μέσω του διαδικτύου, των συνεδριάσεων των δημοτικών συμβουλίων και των επιτροπών που λαμβάνουν κρίσιμες αποφάσεις διότι, έτσι κατοχυρώνεται η διαφάνεια και η λογοδοσία πραγματική σωτηρία από το σώμα που είναι οι δήμοι και οι περιφέρειες.
Στο άρθρο 8, με το άρθρο αυτό, ορίζονται τα ειδικότερα ζητήματα για την συγκρότηση και επιλογή της δημοτικής επιτροπής η οποία θα αποτελεί το νέο όργανο του δήμου στο οποίο θα συγκεντρωθούν οι αρμοδιότητες των καταργούμενων επιτροπών όπως δηλαδή της εκτελεστικής, της οικονομικής και της επιτροπής ποιότητας ζωής.
Η ρύθμιση αυτή εμφανίζεται αντιδημοκρατική, καθώς οδηγεί σε συγχώνευση όλων των συλλογικών οργάνων διαβούλευσης των δήμων σε ένα όργανο μικρογραφία του δημοτικού συμβουλίου στην αναβίωση της παλαιότερης δημαρχιακής επιτροπής, το οποίο θα βρίσκεται υπό τον απόλυτο έλεγχο της δημαρχιακής παράταξης η οποία θα έχει πλειοψηφήσει.
Θεωρούμε ότι θα πρέπει να γίνει αποδεκτή, η πρόταση εκ μέρους της ΚΕΔΕ που επιδιώκει την διεύρυνση της δημοτικής επιτροπής με περισσότερα μέλη, ώστε να κατοχυρωθεί η πολυφωνία και ο πλουραλισμός στη συγκεκριμένη δημοτική επιτροπή που θα είναι το κυρίαρχο σώμα για να λαμβάνονται οι κρίσιμες αποφάσεις για την πορεία ενός δήμου ή μιας περιφέρειας αντίστοιχα.
Στα επόμενα άρθρα στα οποία προβλέπονται και είναι αντίστοιχα για ότι προβλέπεται στους δήμους.
Στο άρθρο 9, ορίζεται ότι στη δημοτική επιτροπή περιέρχεται το σύνολο των αρμοδιοτήτων, των καταργούμενων επιτροπών, επίσης όπως της ανατίθενται αρμοδιότητες οικονομικής φύσεως όπως η υποβολή αιτημάτων πρόσληψης πάσης φύσεως προσωπικού δικηγόρων όπως είπαμε και στην προηγούμενη συνεδρίαση της επιτροπής μας.
Η σύναψη προγραμματικών συμβάσεων, αλλά και η διαγραφή χρεών προς τους δήμους. Η θέση μας για το συνολικό ζήτημα οργάνωσης της επιτροπής έχει ήδη εκτεθεί, γιατί ακριβώς βλέπω ότι δεν επαρκεί ο χρόνος. Υπάρχουν και άλλα άρθρα, τα οποία ρυθμίζουν νομοτεχνικά θέματα και υπάρχουν και τα αντίστοιχα άρθρα τα οποία τα επισημαίνουμε που αναφερθήκαμε για την διακυβέρνηση των οργανισμών τοπικής αυτοδιοίκησης και είναι αντίστοιχα άρθρα για τον δεύτερο βαθμό της τοπικής αυτοδιοίκησης και για τις περιφέρειες.
Θα ήθελα να τονίσουμε πάρα πολύ ότι οι δήμοι και οι περιφέρειες θα πρέπει να είναι εκείνες οι οποίες διαμορφώνουν, αν θέλετε, τις πολιτιστικές και τις καλλιτεχνικές ανάγκες της κάθε τοπικής ή περιφερειακής κοινωνίας και φοβούμαστε ότι με τη συλλήβδην κατάργηση των νομικών προσώπων δημοσίων δικαίου, εκτός των δημοτικών περιφερειακών θεάτρων, θα έχουμε ένα πλήγμα στις τοπικές κοινωνίες που είχαν τη δυνατότητα τα παιδιά τους να παρακολουθούν τα ωδεία, να συμμετέχουν στην καλλιέργεια, αν θέλετε, χορευτικών δραστηριοτήτων και σε άλλες πολιτιστικές δραστηριότητες, αλλά και σε διάφορες αθλητικές δραστηριότητες για τους δημότες. Οι δήμοι προσέφεραν τέτοιες δραστηριότητες στους δημότες τους είτε δωρεάν είτε με ένα ελάχιστο αντίτιμο. Φοβόμαστε ότι αυτές οι δυνατότητες που είχαν οι δήμοι θα περιοριστούν στο ελάχιστο κάτω από το νέο νομοθετικό πλαίσιο. 
Σε ό,τι αφορά για τα ζώα συντροφιάς, πάντοτε στηρίζουμε οποιαδήποτε νομοθετική πρωτοβουλία που θα κατοχυρώνει τα αν θέλετε τα δικαιώματα των ζώων συντροφιάς και θα το προστατεύει από τις αυθαιρεσίες και από τις βαρβαρότητες ανθρώπων οι οποίοι υπερβαίνουν αν θέλετε την φύση τους, την ανθρώπινη φύση τους και γίνονται βασανιστές. 
Σε κάθε περίπτωση θέλω να κάνω και ένα σχόλιο, για αυτό κύριε Πρόεδρε ζητώ την ανοχή σας, μόνο για τα άρθρα 46, 47 και 48 και θα κλείσουμε και θα τοποθετηθούμε αναλυτικότερα και στην Ολομέλεια, που αφορούν τους χερσαίους συνοριακούς σταθμούς και ρυθμίζουν το ζήτημα της αρμοδιότητας κατασκευής και συντήρησης και εκχιονισμού των οδικών δικτύων και λοιπά που προβλέπονται στο άρθρο. Θεωρούμε ότι οι ρυθμίσεις αυτές φαίνονται να συνδέονται με την κατασκευή της συνοριακής διάβασης στο Λαιμό των Πρεσπών, έργο που αποτελεί συνέχεια της Συμφωνίας των Πρεσπών, την οποία την έχουμε καταδικάσει ότι υπηρετεί αντεθνικά συμφέροντα. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Σας ευχαριστώ πάρα πολύ. Εδώ να σημειώσω ότι η Διάσκεψη των Προέδρων αποφάσισε οι φορείς που καλούνται κάθε φορά να έχουν τη δυνατότητα και παρουσίασης μέσω WEBEX. Βέβαια, όταν λοιπόν υπάρχει κλήση τους από την πλευρά του Προεδρείου τους καλούμε να έχουν φυσική παρουσία. Οι ίδιοι επιλέγουν να βγουν μέσω WEBEX. 
Κύριε Δημητροκάλλη, θα μου επιτρέψετε να κάνουμε μια προσπάθεια ακόμα να επικοινωνήσουμε με τον κύριο Ρούντα, αν μας ακούει, για να μας δώσει την ψήφο του αναφορικά με την επί της αρχής ψήφιση του νομοσχεδίου. 
Κύριε Ρούντα, έχετε τον λόγο.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΡΟΥΝΤΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Κύριε Πρόεδρε, με συγχωρείτε, ήταν λίγο δύσκολη μέρα. Προς το παρόν, επί της αρχής, επιφυλασσόμεθα και θα τοποθετηθούμε αναλυτικά στην επόμενη συνεδρίαση και, φυσικά, στην Ολομέλεια. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Σας ευχαριστώ πολύ. Επιφύλαξη, λοιπόν. 
Τον λόγο έχει ο κ. Δημητροκάλλης. 
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΗΜΗΤΡΟΚΑΛΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΠΑΡΤΙΑΤΕΣ»): Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε. Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, προέρχομαι από το χώρο της τοπικής αυτοδιοίκησης, με θητεία πάνω από 30 χρόνια ως υπάλληλος στο Δήμο Αθηναίων, είχα και το Υπουργό σαν Γενικό Γραμματέα, έχω περάσει από διάφορες θέσεις διοικητικές του Δήμου και έχω δε ιδίοις όμμασι τις παθογένειες που έχουν οι δήμοι.
Επειδή είναι ένα πολύ σοβαρό νομοσχέδιο το συγκεκριμένο, θα επιθυμούσαμε να υπήρχε ένας μεγαλύτερος χρόνος διαβούλευσης για να μπορέσουμε να το δουλέψουμε για να μπορέσουμε να βάλουμε και τις προτάσεις που έχουμε και εμείς να θέσουμε, για να μπορέσει να λειτουργήσει αυτό το πράγμα πολύ καλύτερα. Είναι ακατάλληλος ο χώρος κατ’ αρχάς που ήρθε τώρα. Υπήρχε ο χρόνος από το 2021 που άλλαξε ο νόμος μέχρι σήμερα να είχε να είχαν έρθει αυτά τα ζητήματα για να τα συζητήσουμε. Δεν έγινε αυτό. Φτάσαμε 5 μέρες προ των εκλογών για να συζητάμε αυτά τα πράγματα. Ζητήσαμε την απόσυρση του νομοσχεδίου, δεν έγινε δεκτό και προχωράμε λοιπόν στα άρθρα να δούμε ακριβώς τι γίνεται. 
Για τους αντιδημάρχους, για εμάς, έπρεπε να υπάρχει αιτιολογία για τον λόγο τον οποίον θα παύεται κάποιος αντιδήμαρχος δεν γίνεται να παύεται έτσι ξαφνικά. Εμείς θέλουμε να υπάρχουν Αντιδήμαρχοι για το συντονισμό και την παρακολούθηση της εξέλιξης -ειδικά με αυτά που έχουν συμβαίνουν τώρα στη Θεσσαλία- για την εξέλιξη των εργασιών και των δράσεων που απαιτούνται και άπτονται της αντιμετώπισης των εκτάκτων αναγκών που έχουν προκύψει από τις φυσικές καταστροφές. Θεωρούμε ότι δεν πρέπει να καταργηθεί αυτή η δυνατότητα για όσο χρόνο οι περιοχές βρίσκονται σε κατάσταση έκτακτης ανάγκης και ίσως να πρέπει να στελεχωθούν από αντιδημάρχους οι οποίοι είναι σχετικοί με το αντικείμενο. 
Για το Άρθρο 5, είμαστε υπέρ των γραφείων όλων των δημοτικών παρατάξεων. Θέλουμε όλες οι δημοτικές παρατάξεις σε όλους τους δήμους να έχουν γραφεία γιατί μόνο έτσι μπορούν να λειτουργήσουν σωστά και να έχουν μία άποψη πιο αντικειμενική για το τι γίνεται στη πόλη τους. Με τη μη διάθεση των γραφείων δημιουργείται δυσλειτουργία στο τρόπο με τον οποίο κάνουν το αντιπολιτευτικό τους έργο. 
Για το Άρθρο 6, είμαστε και εμείς υπέρ των δια ζώσης συνεδριάσεων. Βέβαια, στο Νότιο Αιγαίο παραδείγματος χάρη στην Περιφέρεια του Νοτίου Αιγαίου ξέρω ότι αυτό είναι πρόβλημα. Χάνεται η ουσία όμως όταν δεν γίνεται διά ζώσης. Όπως είμαστε κατά και στον περιορισμό των εκτός ημερησίας διατάξεως θεμάτων. 
Για την λογοδοσία είμαστε υπέρ. Θα θέλαμε μόνον την αύξηση των ερωτήσεων τουλάχιστον, σε 20 και να μπορούν να γίνονται και από δημότες οι διάφορες ερωτήσεις. Είναι μικρός ο αριθμός. Ίσως το δίμηνο που συζητάμε να είναι μικρό. Θα μπορούσε να γίνει ανά έξι μήνες από την στιγμή που θα μπαίνουν ερωτήματα στα εκτός ημερήσιας από την αντιπολίτευση οπότε θα μπορούσε να μεγαλώσει ο χρόνος και να μην είναι ανά δύο μήνες, να είναι ανά έξι μήνες και με ένα μεγαλύτερο αριθμό ερωτήσεων και ερωτήσεων από τους κατοίκους, να είναι κάπως ανοιχτές. 
Για το Άρθρο 8, η ένωση των επιτροπών είναι σε μία σωστή κατεύθυνση. Ούτως η άλλως η Επιτροπή Ποιότητας Ζωής δεν έχει και ιδιαίτερες συνεδριάσεις. Αρκούσαν για να γίνουν. Η Οικονομική Επιτροπή έχει αλλά η Επιτροπή Ποιότητας Ζωής καθυστερούσε πάρα πολύ μπορούσε να περάσει και δίμηνο. Τέλος πάντων, το διάστημα που εγώ είχα περάσει από εκεί καθυστερούσε πάρα πολύ για να γίνει η οποιαδήποτε συζήτηση. Όμως, η Δημοτική Αρχή έχει συλλέξει υπερεξουσίες. Δεν γίνεται μια σωστή κατανομή συμπολίτευσης και αντιπροσώπων της αντιπολίτευσης. Θα πρέπει να προστεθούν και οι παρατάξεις. Αυτό το είχαμε δει και στην Οικονομική Επιτροπή και στην Επιτροπή Ποιότητας Ζωής έπρεπε να ήταν περισσότερες οι παρατάξεις και οι εκπρόσωποι της αντιπολίτευσης. 
Για τα νομικά πρόσωπα, δεν γνωρίζω την δαπάνη της κατάργησης των Νομικών Προσώπων των Δήμων για την οποία το πιο πιθανό είναι ότι θα επιβαρύνει με πολλά εκατομμύρια τον προϋπολογισμό τους αφού πέραν των ανωτέρω όλα αυτά τα χρόνια δεν πραγματοποιούνται οι απαιτούμενοι έλεγχοι από τους δήμους με αποτέλεσμα τώρα να πρέπει να διαχειριστούν τεράστια χρέη σε πολλές περιπτώσεις. 
Τα νομικά πρόσωπα θα έπρεπε εδώ και πολλά χρόνια να καταργούνται εφόσον ήταν ζημιογόνα και να μην περιμένουν οι δήμαρχοι να φτάσουν στο σημείο αυτό πλέον να έχουν δημιουργηθεί πολλά χρέη και να έρχονται τώρα να τα καταργήσουν αναλαμβάνοντας τα χρέη αυτά και τις δικαστικές διαμάχες και τη δαπάνη ορκωτών λογιστών και εξωτερικών συνεργατών, επιτροπών, τον διορισμό υπαλλήλων τους και οτιδήποτε άλλο χρειάζεται. Απλά θα προτιμούσαμε η κατάργησή τους να γίνει από τις νέες δημοτικές αρχές στις οποίες θα δοθεί και ο κατάλληλος χρόνος για να μπορέσουν να πράξουν αυτό το πράγμα. 
Εκτός από την καθαριότητα η οποία έρχεται από την περιφέρεια στους δήμους θα πρέπει στα χέρια των δήμων να περάσουν και άλλα και να ξεκαθαρίσουν και άλλες αρμοδιότητες διότι βλέπουμε πάρκα να ανήκουν άλλα στην περιφέρεια, άλλα σε κάποιο υπουργείο κ.λπ.. Γίνεται ένα «μπάχαλο». Βλέπουμε κάποιο πάρκο να ανήκει σε κάποιο υπουργείο, η καθαριότητα να μην γίνεται από αυτό και τα ρίχνουν ότι φταίει για όλα ο δήμος. Θα πρέπει να γίνει αυτό πιο κατανοητό. Πώς θα γίνει αυτό; Χωρίς τους απαιτούμενους πόρους και το προσωπικό, οι υπηρεσίες των δήμων, δυστυχώς, υπολειτουργούν λόγω έλλειψης τεχνικών μέσων και προσωπικού. 
Εγώ συγκεκριμένα πριν με εκλέξει ο κόσμος και έρθω εδώ πλέον, δούλευα σε ΚΕΠ και έχω δει τι γίνεται. Βλέπουμε να συγκεντρώνονται πάρα πολλές υπηρεσίες στα Κέντρα Εξυπηρετήσεως Πολιτών  και οι υπάλληλοι οι οποίοι δουλεύουν εκεί μειώνονται όλο και περισσότερο, με αποτέλεσμα να μην μπορούν να λειτουργήσουν σωστά. Αν μιλάμε για τα ΚΕΠ φανταστείτε για όλες τις υπόλοιπες υπηρεσίες. Απλά το αναφέρω για τα ΚΕΠ διότι έτυχε να δουλεύω τώρα τελευταία το οποίο (ΚΕΠ) πραγματικά από τα τριάντα χρόνια που έχω κάνει θητεία στο δήμο, ήταν ένα από τα μεγαλύτερα σχολεία. Θα πρότεινα και στον υπουργό κάθε άτομο που θέλει να προσληφθεί μέσω ΑΣΕΠ σε κάποια διοικητική υπηρεσία να περνάει πρώτα από ένα ΚΕΠ για να μπορεί να έχει μια ολοκληρωμένη άποψη των διοικητικών υπηρεσιών και μετά να πηγαίνει στην υπηρεσία του. Τουλάχιστον, για έναν χρόνο να κάνει μία θητεία εκεί και μετά το «αγροτικό του», να πηγαίνει σε οποιαδήποτε υπηρεσία έχει προσληφθεί.
Επίσης, είμαστε υπέρ στο ότι τα κοινοτικά συμβούλια δεν θα έπρεπε να είχαν γνωμοδοτικό χαρακτήρα. Τα κοινοτικά συμβούλια, γενικά οι κοινότητες πρέπει να λειτουργούν σαν μικροί δήμοι. Πρέπει να τους δώσουμε αυτές τις αρμοδιότητες. Τα κοινοτικά συμβούλια ας πούμε στον Δήμο της Αθήνας, είχαν μόνον γνωμοδοτικό χαρακτήρα και όλα είχαν συγκεντρωθεί  στην κεντρική υπηρεσία του δήμου και λειτουργούσαν όλα από εκεί.
Σε σχέση με τις σχολικές επιτροπές είμαστε κατά της κατάργησής τους. Απλούστατα θα έπρεπε να λειτουργήσουν με ένα πολύ καλύτερο τρόπο και πρέπει να ενισχύσουμε αυτό το κομμάτι. Επειδή είχα περάσει μία θητεία από αυτά, βλέπω ότι οι σχολικές επιτροπές λειτούργησαν πολύ καλύτερα από το προηγούμενο καθεστώς. Θα μπορούσαμε λίγο να βοηθήσουμε επειδή δεν γίνεται ο διευθυντής του σχολείου από μόνος του να έχει όλη την εποπτεία των πραγμάτων. 
Για τα υπόλοιπα και να μην μακρηγορώ θα τοποθετηθούμε ούτως ή άλλως και στη συνέχεια και πολύ περισσότερο στην Ολομέλεια. Για τα ζώα συντροφιάς θα τοποθετηθεί ο συνάδελφος κύριος Ζερβέας. Αυτά από εμένα για την ώρα.

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Εάν κάποιος συνάδελφος θέλει να τοποθετηθεί, να το δηλώσει.
Τον λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ», η κυρία Καραγεωργοπούλου.
ΕΛΕΝΗ ΚΑΡΑΓΕΩΡΓΟΠΟΥΛΟΥ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Κατ΄αρχήν, θα ήθελα να επισημάνω ότι αυτήν την στιγμή που μιλάμε στο Βόλο Θεσσαλίας επικρατούν πολύ άσχημες συνθήκες. Χιλιάδες κόσμου δεν έχει πρόσβαση στο δημόσιο αγαθό του νερού. Δεν έχει επανέλθει, επίσης, η ηλεκτροδότηση σε πάρα πολλές συνοικίες του Βόλου. 
Μιλάμε για ένα καθεστώς ομηρίας και μια συνθήκη απαράδεκτη σε πολιτισμένο κράτος και στον ίδιο χρόνο που συμβαίνει αυτό σε μια εκτεταμένη μερίδα πολιτών εμείς να βρισκόμαστε εδώ, να συζητάμε μια πρόχειρη ανάλυση ανάγκης που επιβάλλει το να ασχοληθούμε με ένα τέτοιο νομοσχέδιο προεκλογικά. Το όποιο νομοσχέδιο φέρνει ανατρεπτικές αλλαγές, σε όλο το καθεστώς λειτουργίας των δήμων και της περιφέρειας που καταδεικνύει, ότι η ανάγκη σας αυτή, αφορά στην πραγματικότητα μια ανάγκη παρέμβασης κατά παραγγελία στην Αυτοδιοίκηση. Προεκλογικά λίγες μέρες μόλις, πριν τις κάλπες.
Σε αυτήν, λοιπόν, την παράξενη -πολύ ανησυχητικά παράξενη- συνθήκη στην οποία καλούμαστε να τοποθετηθούμε σε ένα τέτοιο νομοσχέδιο, σας έχουμε καλέσει να το αποσύρετε. Δεν το κάνατε δεν το κάνετε ακόμα. Συζητάμε επί της ουσίας για κάτι το οποίο έχετε προαποφασίσει ότι αφορά αφενός αναγκαιότητα, αφετέρου σας οδηγεί να δημιουργήσετε μια υδροκέφαλη διοίκηση με εκτεταμένες εξουσίες που αποδίδεται στην πραγματικότητα στην παράταξη της πλειοψηφίας, που θα έρθει με τις επόμενες δημοτικές και περιφερειακές εκλογές.
Θα περάσω στην ανάλυση των άρθρων, ενδεικτικά επισημαίνοντας ορισμένα σημεία και αποφεύγοντας να εστιάσω σε θέματα για τα οποία έχουν πολύ διεξοδικά αναλύσει και άλλοι συνάδελφοι για τις πολύ προβληματικές διατάξεις, που φέρνετε με το παρόν νομοσχέδιο.
Στην διάταξη του άρθρου 3, αποκλείετε πλέον την δυνατότητα να δημοσιεύεται στον Τύπο, στον τοπικό Τύπο της περιφέρειας, η απόφαση του δημάρχου με την οποία ορίζονται οι αντιδήμαρχοι και με την οποία μεταβιβάζεται σε αυτούς η άσκηση αρμοδιοτήτων.
Θα πρέπει, λοιπόν, να λάβετε υπόψη σας ότι ένα μεγάλο μέρος της περιφέρειας της Ελλάδας στερείται της δυνατότητας πρόσβασης στο διαδίκτυο όσο και αν σας φαίνεται παράξενο. Θα το λέω σε κάθε περίπτωση που ψηφίζετε νομοσχέδια, που αφορούν μόνον στους έχοντες τη δυνατότητα ψηφιακών εργαλείων και μέσων διότι δεν θα πρέπει να απεμπολείτε το γεγονός και την πραγματικότητα, στην πραγματική ζωή.
Αυτό που συμβαίνει στην πραγματική ζωή ότι μεγάλη μερίδα των Ελλήνων πολιτών δεν έχει ούτε έξυπνα κινητά, ούτε ψηφιακή παιδεία -βρίσκεται σε νηπιακό στάδιο θα έλεγα  στο σύνολο των Ελλήνων πολιτών η ψηφιακή τους παιδεία- δεν έχει αυτήν την στιγμή μιλάμε, ακόμα και ρεύμα.
Άρα, αφενός η δημοσίευση στον Τύπο των μεταβολών που επέρχονται στην Αυτοδιοίκηση είναι ένα σημαντικό έσοδο για τους ίδιους τους δήμους, αλλά και τη συνοχή της κοινωνίας των δήμων. Αφετέρου παραγνωρίζει ότι δεν υπάρχει δυνατότητα σε πολύ μεγάλη μερίδα πολιτών να έχει πρόσβαση στην πληροφορία που τους αφορά την οποία για να εξασφαλίσουν θα πρέπει να έχουν τη δυνατότητα πρόσβασης στο διαδίκτυο.
Στο άρθρο 5, στην παράγραφο 5, αναφέρει ότι εάν η δημοτική παράταξη έχει τουλάχιστον, τρία μέλη με απόφαση και με πλειοψηφία των δύο τρίτων είναι δυνατόν να διαγραφεί σύμβουλος. Συνάδει κάτι τέτοιο αλήθεια με τις δημοκρατικές αρχές; Πολλές φορές ο δημοτικός σύμβουλος έχει εκλεγεί λόγω της προσωπικής του ακτινοβολίας όχι επειδή συμμετέχει σε συγκεκριμένη παράταξη. Γιατί να μπορεί να τον αποβάλει η παράταξη με τόσο συνοπτικές διαδικασίες;
Στο άρθρο 6, που με αφορμή τις διατάξεις του έθεσα και ένα ερώτημα για το οποίο δεν πήρα ικανοποιητική απάντηση από τον  Πρόεδρο της ΚΕΔΕ, τον κύριο Κωνσταντέλλο. Έχουν παρουσιαστεί κρούσματα σε μεγάλους δήμους της χώρας παραβιάσεις της υποχρέωσης για ζωντανή μετάδοση των συνεδριάσεων με τηλεδιάσκεψη και δεν είναι κάτι το οποίο συμβαίνει για τυχαίο λόγο. 
Πολλές φορές επικαλούνται την έλλειψη σύνδεσης στο διαδίκτυο. Αυτό δεν αφορά τη διαφάνεια; Δεν αφορά τη δημοκρατία; Πώς επιτρέπεται το να συμβαίνει και να μην υπάρχουν κυρώσεις; Να μην έχουν γίνει σχόλια ή να μην έχουν δημιουργηθεί διατάξεις στο ίδιο άρθρο για τις κυρώσεις και όχι μόνον, να υπάρχει δυνατότητα αναφοράς για παραβίαση της αρχής της δημοσιότητας και παραβίαση της αρχής της χρηστής διοίκησης και κάθε έννοιας δημοκρατίας, εν κατακλείδι.
Στο άρθρο 7, εισάγεται το νέο άρθρο 67α το οποίο αφορά στις ειδικές συνθήκες για την ειδική συνεδρίαση λογοδοσίας της δημοτικής αρχής. Εγγράφονται στην Ημερήσια Διάταξη υποχρεωτικά τα θέματα που επιθυμεί να θέσει κάθε δημοτικός σύμβουλος. Γιατί αποκλείετε τους δημότες από τη δυνατότητα να προτείνουν κάποια θέματα προς συζήτηση; Δεν θα μπορούσε κάτι τέτοιο να ενδυναμώνει τη σχέση πολιτών με τον δήμο τους;
Στο άρθρο 8, με το οποίο τροποποιείται το άρθρο 74. Είναι πραγματικά μία εξόχως ανησυχητική μεταβολή, ανατρεπτική αλλαγή διότι, πλέον, δημιουργείτε μια δημοτική επιτροπή, έναν υδροκέφαλο παράγοντα λήψης αποφάσεων και καταργείτε δύο άλλες λειτουργίες, αυτές της Οικονομικής Επιτροπής και της Επιτροπής Ποιότητας Ζωής. Στους μεγάλους δήμους τουλάχιστον, θα έπρεπε να έχει κριθεί ότι συντρέχει λόγος, είτε να αυξηθεί ο αριθμός των μελών αυτής της Δημοτικής Επιτροπής, είτε να παραμείνουν δύο τέτοιες Επιτροπές σε δήμους οι οποίοι αριθμούν μεγάλο αριθμό δημοτών. 
Στο άρθρο 10 και αντίστοιχα στο άρθρο 22 -αν θυμάμαι καλά- για την Περιφέρεια, μιλάτε για το συμπαραστάτη του δημότη και της επιχείρησης που μπορεί να είναι πολίτης που αποτελεί προσωπικότητα εγνωσμένου κύρους. Τι σημαίνει εγνωσμένου κύρους πολίτης; Γιατί δεν θα μπορούσε να είναι νομικός; Τη στιγμή που στην χώρα μας έχουμε χιλιάδες δικηγόρους οι οποίοι θα μπορούσαν κάλλιστα να επικουρούν το έργο της δημοτικής αρχής και των δημοτών με έναν τρόπο πολύ πιο ουσιαστικό και γόνιμο, στο βαθμό που σίγουρα χρειάζεται νομική κατάρτιση και με τρόπο διαφανή να γίνεται και η πρόσληψή τους. 
Στο άρθρο 12, που τροποποιεί το άρθρο 160, η διατύπωση της παραγράφου 1 έδινε τη δυνατότητα υπό προϋποθέσεις να οριζόταν Αντιπεριφερειάρχης και από παράταξη εκτός εκείνης του Περιφερειάρχη. Τώρα, πλέον, αποκλείεται κάτι τέτοιο το οποίο σαφώς και προσκρούει και στην ανάγκη για συνεργασία, αλλά και στην ανάγκη να μπορεί ο Περιφερειάρχης να επωφεληθεί από κάποιον πολύ καλό σύμβουλο ή πολίτη άλλης παράταξης που δεν ανήκει στη δική του και αυτός ο σύμβουλος θα μπορούσε κάλλιστα να επικουρεί το έργο του και να δίδεται πλέον στον Περιφερειάρχη η ευχέρεια αυτό να το πράττει. Είναι ακατανόητο γιατί δημιουργείτε την απαγόρευση και τον αποκλεισμό. Μεταξύ των αιρετών θα έπρεπε να υπάρχει ένα πνεύμα συνεργασίας και αμοιβαίας συνεκτικής σχέσης που δημιουργεί τις προϋποθέσεις για τα καλύτερα αποτελέσματα που είναι ο κοινός στόχος όλων σε έναν δήμο. 
Στο άρθρο 17, εισάγεται το νέο άρθρο 168α. Εδώ θεωρούμε πως σε αυτήν τη συνεδρίαση Λογοδοσίας, θα έπρεπε να συμμετέχουν υποχρεωτικά και ο περιφερειάρχης και ο αντιπεριφερειάρχης. 
Το άρθρο 27, με την κατάργηση των νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου και των ΟΤΑ. Στην πρώτη μας συνεδρίαση εδώ, μίλησα για τον άκρατο συγκεντρωτισμό και την αδιαφορία σας για την πραγματική λειτουργικότητα αυτών των Υπηρεσιών. Επίσης, για την έλλειψη μελετών που θα έπρεπε να υπάρχουν και να έχουν αξιολογηθεί και αξιοποιηθεί με έναν τρόπο ώστε να φανεί ποια πραγματικά νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου κάνει να πάψουν να υφίστανται και να απορροφηθούν από τη διοίκηση του δήμου, όπως και ποια θα παράγουν έργο ουσιαστικό και θα έκανε να συνεχίσουν τη δραστηριότητά τους. Το υδροκέφαλο της διοίκησης αποδεικνύει για άλλη μια φορά ότι σε αυτό αποσκοπείτε.	
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Ταυτόχρονα, εδώ θα πρέπει να επισημάνουμε και αυτό που έθιξε η ΠΟΕ - ΟΤΑ στην ανακοίνωσή της πως το 40% του προσωπικού των δήμων έχει χαθεί τα τελευταία 10 χρόνια. Οι αιρετοί σιωπούν, δηλώνουν διότι, τους δίνουν τη δυνατότητα επιλεκτικά να διορίζουν ημετέρους και να δρουν παραβατικά με παράνομες ανταλλαγές συμφερόντων.
Άρα, στην πραγματικότητα καταργώντας συνολικά τα Ν.Π.Δ.Δ. αφήνοντας φυσικά ένα παραθυράκι με τη διάταξη του άρθρου 49 του ίδιου νόμου της εξουσιοδοτικής διάταξης κλείνετε το μάτι στους αιρετούς της πλειοψηφίας να αποφασίζουν έχοντας έλλειψη προσωπικού ποιους θα διορίζουν εκεί που θέλουν για να επιφέρουν τα αποτελέσματα που αυτοί επιθυμούν καταργώντας κάθε έννοια δικαίου. 
Περισσότερα θα πούμε για αυτό το άρθρο και στην επόμενη συζήτηση και στην ανάγκη σας να κρίνετε τη συνολική κατάργησή τους με σκοπό δήθεν την καλή και εύρυθμη λειτουργία της Τοπικής Αυτοδιοίκησης διατηρώντας ωστόσο, αναπτυξιακούς οργανισμούς με μόνον πολιτικό στόχο να συνεχιστεί με πλήρη αδιαφάνεια το σχέδιό σας των απευθείας αναθέσεων και των προσλήψεων με ανεξέλεγκτο τρόπο παρακάμπτοντας και τους ιδιώτες και αρμοδιότητες συνολικά και υπηρεσίες. 
Στο άρθρο 28, είναι κραυγαλέο να παύετε Σχολικές Επιτροπές και να αναθέτετε  νέα μη διδακτικά καθήκοντα στους διευθυντές. Είναι καθήκοντα τα οποία δεν αντισταθμίζονται από την αμοιβή του ίδιου, σε καμία περίπτωση. 
Το άρθρο 28, λοιπόν, θα δημιουργήσει περισσότερα προβλήματα σε ένα σχολείο από όσα καλείται να επιλύσει. Θα πρέπει να σκεφτούμε ότι απλά πράγματα καθημερινά από την αντικατάσταση ψευδοροφών στα σχολεία, από την ανάγκη πετρελαίου, την ανάγκη αντικατάστασης σπασμένων κλειδαριών, που αποτελούν προβλήματα της καθημερινότητας των σχολείων όλα αυτά θα προσκρούουν σε γραφειοκρατικούς χρόνους και προβλήματα διαμεσολαβούντων.
Είναι δυνατόν ένας κεντρικός δήμος στην αρμοδιότητα του οποίου έχει περισσότερες από 100 Σχολικές Μονάδες να μπορέσει να ανταποκριθεί σε κάτι τέτοιο χωρίς το απαραίτητο προσωπικό;
Άλλο το θέμα της σωστής διαχείρισης των κονδυλίων εκ μέρους των Σχολικών Επιτροπών που θα έπρεπε να υπάρχει διαφάνεια και λογοδοσία με βάση αυστηρά κριτήρια και τελείως διαφορετικό θέμα αυτό της ανάθεσης του έργου της λειτουργίας των Σχολικών Μονάδων σε μία κεντρική Αρχή που βρίσκεται μακριά από τις ζέουσες καθημερινές ανάγκες των σχολείων. 
Τα σχολεία εξάλλου, είναι η βάση του πολιτισμού και της παροχής εκπαίδευσης και της παιδείας των νέων μας και του μέλλοντος της χώρας μας θα έπρεπε όχι τόσο πρόχειρα και επιπόλαια να έχετε επιφέρει μια τέτοια μεταβολή που είναι πολύ ουσιώδης και πολύ καθοριστική για το μέλλον της ίδιας της χώρας μας. 
Ας προχωρήσουμε, λοιπόν, σε επόμενα άρθρα.
Στο άρθρο 33, έχουμε να παρατηρήσουμε ορισμένα πράγματα. Το κράτος ασκεί στους Οργανισμούς Αυτοδιοίκησης εποπτεία που συνίσταται αποκλειστικά σε έλεγχο νομιμότητας και δεν επιτρέπεται να εμποδίζει την πρωτοβουλία και την ελεύθερη δράση τους. Αυτό πρακτικά επιφέρει το άρθρο 33. Η άσκηση εποπτείας ναι, αλλά με έναν τρόπο που θα τους καλεί όλους σε λογοδοσία με ένα διάφανο τρόπο χωρίς, όμως, να επεμβαίνει πολύ ουσιαστικά στην πρωτοβουλία και την ελεύθερη δράση των τοπικών κοινωνιών. 
Θα πρέπει θεσμικά να κατοχυρωθεί πολύ καλύτερα το πώς ενεργοποιούνται οι τοπικές κοινωνίες και όχι μόνο στο στάδιο της διαβούλευσης νομοσχεδίων που αφορούν τους δήμους και τη λειτουργία τους, αλλά και της αποφασιστικής περαιτέρω ενεργοποίησης και συμμετοχής τους σε όλα αυτά τα οποία καθορίζουν το μέλλον των τοπικών κοινωνιών.
Στο άρθρο 34, θέλουμε να εστιάσουμε σε ένα σχόλιο το οποίο δεν θυμάμαι ποιος από τους εκπροσώπους των φορέων το έθιξε σχετικά με την σίτιση και το κατάλυμα διαμονής σε μια σειρά εργαζομένων σε δήμους, όπως αναπληρωτές εκπαιδευτικούς, πυροσβέστες, γιατρούς, που έχει γίνει ζήτημα πλέον στα λεγόμενα δημοφιλή νησιά για τον τρόπο που καλούνται να επιβιώσουν εκεί ή να μπορέσουν να ανταπεξέλθουν στις υπηρεσίες τους. 
Εδώ, πραγματικά πρόκειται για ένα άρθρο που θίγει ένα πάρα πολύ ευαίσθητο θέμα και θα έπρεπε να αποτελέσει αντικείμενο σχεδίου νόμου από μόνο του και όχι να μπαίνει ως παράρτημα σε ένα νομοθέτημα. 
Εστιάζοντας και πάλι στο σχόλιο του εκπροσώπου του φορέα. Θα ήθελα να πω ότι θα έπρεπε να υπάρχει υποχρεωτικότητα και όχι δυνητικά να μπορούν οι δήμοι να δωρίζουν, να παρέχουν εκείνα τα απολύτως αναγκαία που χρειάζεται κάποιος γιατρός, κάποιος εκπαιδευτικός ώστε να παραμείνει στο σημείο και να προσφέρει τις υπηρεσίες του. 
Στο άρθρο 49, επεμβαίνετε άμεσα και πάλι με ευθεία επίθεση στην ανεξαρτησία των Ο.Τ.Α. αντιτιθέμενο στην πραγματικότητα στην ουσία του άρθρου 22 του Συντάγματος.
Θέτετε μία πολύ ασφυκτική προθεσμία που σκοπό έχει να περιορίσει στο ελάχιστο τον αριθμό των αιτήσεων για όσα νομικά πρόσωπα κάνει να εξαιρεθούν από αυτήν την διαδικασία.
Από την άλλη, κλείνετε το μάτι σε όσους έχετε προσυνεννοηθεί ότι θα πρέπει να μπουν στην διαδικασία αυτή και να το κάνουν έγκαιρα μέχρι τις 25 Νοεμβρίου και με γνώμονα το γεγονός πως η αυτοδιοικητική θητεία ξεκινά την 01.01.2024.
Καταλαβαίνετε ότι τα ασφυκτικά αυτά χρονικά περιθώρια δεν δημιουργούν το γόνιμο έδαφος για να υπάρξει ουσιαστική παρέμβαση και στο θέμα της κατάργησης και στο θέμα της εξαίρεσης. 
Να πω ότι για το θέμα της διαχείρισης αποβλήτων που αφορά τους πλημμυροπαθείς και πληγείσες περιοχές, θα έπρεπε να έχει δοθεί πολύ περισσότερος χρόνος στο να αντιμετωπίσετε τα προβλήματα που έχει γεννήσει η νέα πραγματικότητα και στις πυρόπληκτες ακόμα περιοχές. 
Θα ήθελα να εντοπίσω κάποια θέματα στο άρθρο 41. Επειδή ο χρόνος έχει πιέσει, θα κλείσω την ομιλία μου εδώ και θα επανέλθω στην επόμενη συνεδρίασή μας για τα σχόλια επί του άρθρου 41. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Μαρκογιαννάκης.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΜΑΡΚΟΓΙΑΝΝΑΚΗΣ: Η αλήθεια είναι ότι είχα σκοπό να μιλήσω επί της αρχής, αλλά θα προσαρμόσω σύντομα την τοποθέτησή μου επί των άρθρων. Θα πω ότι με την εμπειρία μου, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ως αυτοδιοικητικός δεύτερου βαθμού και εν προκειμένω περιφερειακός σύμβουλος τα τελευταία 9 χρόνια εκτιμώ ότι το παρών νομοσχέδιο είναι μια πολύ χρήσιμη πρωτοβουλία που δίνει τη δυνατότητα αποτελεσματικότερης μεθόδου διοίκησης στους ΟΤΑ πρώτου και δεύτερου βαθμού.
Πολύ σύντομα θα κάνω μια αναφορά σχετικά με κάποια άρθρα.
Όσον αφορά το άρθρο 6, εκτιμώ ότι ενσωματώνεται στο παρών νομοσχέδιο η εμπειρία της Covid, αλλά και μετά Covid εποχής και την μετατρέπει σε μια κανονικότητα. Νομίζω, αναφέρθηκαν και συγκεκριμένα παραδείγματα. Όσον αφορά κυρίως τις περιφέρειες Νοτίου και Βορείου Αιγαίου όπου υπάρχει μια δυσκολία στη μετακίνηση σε ορισμένες περιπτώσεις από κυρίως περιφερειακούς συμβούλους ώστε να μπορέσουν να πάνε στην έδρα της Περιφέρειας. Άρα, εκτιμώ ότι είναι πολύ χρήσιμο ότι καθίσταται πλέον μια κανονικότητα. Οι σχετικές ρυθμίσεις που είχαν γίνει τότε στην Covid εποχή.
 Όσον αφορά τα άρθρα του Μέρους Γ΄ από το 27 έως 32, να πω ότι συζητώντας την κατάργηση νομικών προσώπων δημοσίου δικαίου είναι πολύ σωστό διότι, πρώτον δημιουργεί οικονομίες κλίμακος δεύτερον αναιρεί τον κατακερματισμό αρμοδιοτήτων και αντικειμένων και καθιστά τους δήμους μια ισχυρή και ολοκληρωμένη διοικητική μονάδα και επειδή αναφέρθηκαν ιδιαίτερα αρκετοί συνάδελφοι στη σχέση με τις σχολικές επιτροπές που το χρησιμοποίησαν ως παράδειγμα, να πω το ότι δίνεται η δυνατότητα ώστε να χειρίζονται απευθείας οι διευθυντές τα άμεσα έξοδα με πάγια προκαταβολή, δεν νομίζω ότι ούτε αποτελεί τροχοπέδη, αλλά ούτε μια επιπλέον ευθύνη που θα τον βαρύνει ή θα τον δυσκολέψει τόσο πολύ. Ίσα-ίσα είναι μια διαδικασία που γίνεται σίγουρα σε καλύτερο χρόνο.
Όσον αφορά το άρθρο 33, είναι βέβαιο ότι εκσυγχρονίζει τη λειτουργία της διοίκησης των Ο.Τ.Α. με τη θέσπιση δεικτών ποιότητας και απόδοσης, κάτι απολύτως απαραίτητο για την υιοθέτηση σύγχρονων και αποτελεσματικών μεθόδων διοίκησης.
Εξάλλου, εάν θέλουμε να λέμε ότι όλοι κρινόμαστε και αξιολογούμαστε, είναι μια κατεύθυνση πολύ σωστή ώστε να αισθάνονται και οι ίδιοι οι αιρετοί πλέον ότι αξιολογούνται με σωστά κριτήρια ώστε να χρησιμοποιούν σωστές μεθόδους διοίκησης.
Θα κάνω μια τελευταία αναφορά η οποία δεν έχει σχέση τόσο με το παρόν νομοσχέδιο, όσον αφορά το Κεφάλαιο 2 του Ε΄ Μέρους για την ευζωία των ζώων συντροφιάς και να πω πολύ σύντομα , κύριε Υπουργέ, για ένα θέμα που έχει προκύψει εδώ στα Χανιά και είναι πολύ έντονο, σε σχέση με παραγωγικά ζώα, περί αδεσποτίας. 
Στον Νομό Κίσσαμου έχει προκύψει ένα τεράστιο θέμα με την αδεσποτία που έχει προκαλέσει τεράστιες ζημιές σε παραγωγούς το τελευταίο διάστημα και θα έλεγα ότι ενδεχομένως να είναι η ευκαιρία, να μας δώσει την ευκαιρία ώστε να μπορέσουμε να εξετάσουμε το ότι θα έπρεπε ενδεχομένως σε κάποιους δήμους σχετικούς με την κτηνοτροφία είτε ορεινούς είτε οτιδήποτε άλλο είτε να δοθούν επιπλέον πόροι, ώστε να βρεθούν χώροι αξιοποίησης διότι, παρατηρείται το εξής. Στον συγκεκριμένο δήμο το να πάει και να πάρει τα πρόβατα εν προκειμένω, γιατί για πρόβατα μιλάμε, αιγοπρόβατα, δεν έχει πού να τα πάει.
Επομένως, υπάρχει μεν μια σύγχυση αρμοδιοτήτων και υπάρχει δε μια έλλειψη πόρων. Αυτό έχει ως αποτέλεσμα να έχουν καταγραφούν πολλές ζημιές. Επομένως, θεωρώ ότι θα έπρεπε να ξεκινήσει μια συζήτηση περί αδεσποτίας που αντιλαμβάνομαι ότι έχει και συναρμοδιότητες με διάφορα άλλα υπουργεία αλλά, ενδεχομένως να είναι χρήσιμο να ξεκινήσουμε τη συζήτηση αυτή.
Αυτά από μέρους μου, κύριε Πρόεδρε. Επιφυλάσσομαι, στην Ολομέλεια πλέον, για την τοποθέτησή μου.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Ζερβέας.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΖΕΡΒΕΑΣ: Εγώ θα ασχοληθώ με τα άρθρα που άπτονται της ευζωίας των ζώων. Ερχόμαστε πάλι αντιμέτωποι με τον διαβόητο νόμο 4830 του 2021, ο οποίος έχει δημιουργήσει πολύ περισσότερα προβλήματα απ’ ότι έχει λύσει. Αν θυμάστε και οι φιλοζωικές οργανώσεις, αλλά και ο Πανελλήνιος Κτηνιατρικός Σύλλογος του οποίου έχω την τιμή να είμαι μέλος, είχαν αντιδράσει στον εν λόγω νόμο και εδώ θα θέσω και ένα ζήτημα ότι, κατά τη γνώμη μου θα έπρεπε να υπήρχε εκπρόσωπος του Κτηνιατρικού Συλλόγου, στη συζήτηση μας, για το συγκεκριμένο ζήτημα.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Συγνώμη που σας διακόπτω, αλλά δεν το προτείνατε. Η Κ.Ο. μάδα σας δεν το πρότεινε.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΖΕΡΒΕΑΣ: Από εκεί και πέρα, θα αρχίσουμε τον σχολιασμό των επίμαχων άρθρων. 
Υπάρχει μία πρόβλεψη για πρόστιμο, εφόσον το παραδοθέν ζώο δεν υιοθετηθεί, 300 ευρώ για σκύλους και 100 ευρώ για γάτες. Καταλαβαίνετε, ότι μια τέτοια πρόβλεψη οδηγεί νομοτελειακά στην αύξηση των αδέσποτων. Δεν υπάρχει περίπτωση ένας άνθρωπος, γνωρίζοντας ότι υπάρχει αυτή η δαμόκλειος σπάθη, αυτό το πρόστιμο πάνω από το κεφάλι του, να παραδώσει το ζώο. 
Επίσης δεν εξετάζουμε, ποιοι είναι οι λόγοι παραδόσεως του ζώου σε μια δομή, σε ένα δήμο. Δεν πιστεύω, ότι ένας άνθρωπος ο οποίος περιθάλπει ζώα ή έχει υιοθετήσει ζώα, δεν είναι φιλόζωος. Ως εκ τούτου, η όποια παράδοση γίνεται εκ της ανάγκης και όχι επειδή το επιθυμεί και γι’ αυτόν τον λόγο κατά την γνώμη μας δεν πρέπει να υπάρχει αυτό το πρόστιμο όπως επίσης, δεν πρέπει να υπάρχει η τιμωρητική λογική της τριετούς στέρησης απόκτησης ζώου. Είναι μια τιμωρητική λογική η οποία δεν νομίζω ότι έχει κάποιο νόημα.
Πάμε στο άρθρο 44. Το άρθρο 44 μιλά για την περισυλλογή, ταφή και αποτέφρωση νεκρών ζώων και αναφέρεται στις Υπηρεσίες καθαριότητας των οδών του εθνικού, επαρχιακού και αστικού δικτύου. Πιο κάτω, αναφέρεται ότι ο συμβεβλημένος κτηνίατρος των εταιρειών λειτουργίας των εθνικών οδών, εάν υφίσταται, προκειμένου να διαπιστώσει τυχόν παραβάσεις του παρόντος. Κατά την γνώμη μας, η παρουσία κτηνιάτρου για να ελέγχει την όλη διαδικασία, είναι απαραίτητη. Δεν πρέπει απλώς να υφίσταται, πρέπει να παρίσταται. Ως εκ τούτου, πρέπει να αναγκαστούν, όσοι έχουν την εκμετάλλευση των οδών και αυτών των καταστάσεων, να προσλάβουν τον αρμόδιο επιστήμονα. 
Τέλος, θα αναφερθώ στο άρθρο 45, όπου δίνεται μια παράταση προθεσμίας συμμόρφωσης των καταφυγίων ζώων συντροφιάς. Κατά τη γνώμη μας, η επιπλέον παράταση δεν έχει κάποιο νόημα. Είχανε δύο χρόνια ολόκληρα, από 18/9/2021 μέχρι τις 30/9/2023 να συμμορφωθούν, εφόσον δεν συμμορφώθηκαν, δεν πιστεύουμε ότι θα αλλάξει κάτι μέχρι τις 31/5/2024. 
Σας ευχαριστώ πολύ. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Εγώ ευχαριστώ, πραγματικά υπήρξατε εξαιρετικά σύντομος.
Κύριε Υπουργέ ο λόγος σε εσάς.
ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΛΙΒΑΝΙΟΣ (Αναπληρωτής Υπουργός Εσωτερικών): Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Θα ξεκινήσω ανάποδα, να μιλήσουμε, λοιπόν, για τον ν.4830. Το Εθνικό Μητρώο Ζώων Συντροφιάς σε λίγες ημέρες είναι διαθέσιμο στον αέρα, ολοκληρώνεται, το μεγαλύτερο κομμάτι έχει ολοκληρωθεί και θα είναι διαθέσιμο. Ξέρετε τι σημαίνει Εθνικό Μητρώο Ζώων Συντροφιάς; Πρόσβαση, τα στοιχεία κάθε ζώου, τα στοιχεία σήμανσής του, οι ιατρικές του εξετάσεις, τα εμβόλια του, μέσα εκεί γραμμένα για το ζώο, γνωρίζοντας ανά πάσα στιγμή, πόσα αδέσποτα ζώα σημασμένα έχει ένας δήμος στα όρια της περιφέρειάς του, γνωρίζοντας ποια είναι τα φιλοζωικά σωματεία, ποια είναι, βρε παιδιά, αυτά τα σωματεία τα οποία δουλεύουν, έχουν ένα έργο να επιδείξουν και ποια είναι «σωματεία-σφραγίδες», που η μόνη περίπτωση να έχουν σώσει ένα ζώο σε μια πλημμύρα ή σε μία φωτιά, είναι μόνο στη φαντασία τους, αν και είναι πολύ λαλίστατοι. Να δούμε ποιοι είναι οι δήμοι εκείνοι, οι οποίοι τα πάνε καλύτερα στην διαχείριση των ζώων συντροφιάς και ποιοι όχι.
Σχετικά με το πρόστιμο για εγκατάλειψη. Ναι, σωστά υπάρχει το πρόστιμο για εγκατάλειψη. Όταν υιοθετώ ένα ζώο, πρέπει να ξέρω τι σημαίνει να το πάρει το ζώο και δεν είναι με κάρτα ανάγκης και «πηγαίντε το και δώστε το πίσω». Σωστά υπάρχει αυτό και μπαίνει τώρα αυτή τη στιγμή εξαίρεση για κάποιες ειδικές περιπτώσεις που τέθηκαν υπόψιν και οι οποίες είναι απολύτως δικαιολογημένες, όπως π.χ. κάποιος ο οποίος έχει σοβαρότατο πρόβλημα υγείας ή κάποιος ο οποίος το κληρονόμησε από κάποιο συγγενικό πρόσωπο που βίωσε άρα, λοιπόν, σωστά υπάρχει το πρόστιμο το συγκεκριμένο και πρέπει κάποιος να καταλαβαίνει ότι όταν υιοθετεί ένα ζώο, το υιοθετεί για όλη του την ζωή και όχι όσο καιρό του κάνει γούστο και χαρούλες και φυσικά, είναι σωστότερη η τριετία με ακριβώς το ίδιο πνεύμα ότι το ζώο δεν είναι παιχνίδι.
Για τα καταφύγια ζώων δίνεται παράταση για 8, 9 μήνες να ολοκληρωθούν, να συμμορφωθούν με τις προδιαγραφές. Γενικά, δεν μου αρέσουν οι παρατάσεις αλλά νομίζω ότι είναι ένα χρήσιμο χρονικό διάστημα, για να μπορέσουν τα καταφύγια να συμμορφωθούν στις διατάξεις του νόμου. Ήταν δύσκολη χρονιά μεταξύ 2021 και 2023, μεσολάβησαν πολλά πράγματα. Νομίζω ότι θα μπορέσουν όσοι μπορέσουν και όσοι έχουν τη δυνατότητα, να συμμορφωθούν, να ολοκληρώσουν τις εγκαταστάσεις που χρειάζεται, να φτιάξουν τους χώρους που χρειάζεται για να λειτουργήσουν. 
Πάμε, λοιπόν, λίγο στο πρώτα κομμάτια του νομοσχεδίου. Εξουσίες του δημάρχου. Γενικά προτιμώ συστήματα που δείχνουν τη λογοδοσία, παρά χαοτικά συστήματα που δεν δείχνουν τη λογοδοσία. 
Άρα, λοιπόν, σε ένα υποτιθέμενο κόσμο που λειτουργούσε η περιβόητη απλή αναλογική ο δήμαρχος θα έλεγε, ότι δεν μπορώ να κάνω έργο γιατί δεν έχω το δημοτικό συμβούλιο, το δημοτικό συμβούλιο θα έλεγε ότι μπορεί να έχει την πλειοψηφία στο δημοτικό συμβούλιο αλλά ο δήμαρχος είναι άλλος. Και οι δύο θα είχαν ταυτόχρονα και δίκιο και άδικο.
Άρα, λοιπόν, από τη στιγμή που ο δήμαρχος εκλέγεται, επιλέγεται είτε με 43% στην πρώτη φάση είτε με την απόλυτη πλειοψηφία των ψήφων στον δεύτερο γύρο, τότε έχει την απόλυτη ευθύνη για το τι θα κάνει και ένα από τα κομβικά σημεία λοιπόν που θα πρέπει να κάνει είναι να ορίσει τους αντιδημάρχους του. Όπως, λοιπόν, βγάζει την απόφαση ορισμού αντιδημάρχου μη αιτιολογώντας, έτσι ακριβώς θα μπορέσει να τον ανακαλέσει εάν δεν του κάνει τη δουλειά, εάν δεν συνεργάζεται, εάν δεν είναι αποδοτικός κατά την κρίση του δεν είναι αποδοτικός διότι, ο δήμαρχος έχει εν τέλει την ευθύνη. Υπάρχουν και περιπτώσεις, αυτό με την ελάχιστη η οποία είχε μπει και στην αρχή κάποια στιγμή και στον «ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ» ότι ξεκινούν τον πρώτο μήνα στις χαρές και στα μέλια και μετά από λίγο καιρό -θα μου επιτρέψετε, κυρία Κεφαλά- είμαστε στο «δεν θέλω να μου μιλάς δεν θέλω να σε ξέρω». 
Άρα, λοιπόν, αυτό συμβαίνει. Υπάρχουν περιπτώσεις επειδή συζητάμε και για όλη την πενταετή θητεία ένα μήνα πριν τις εκλογές, θα σας πω ένα παράδειγμα, δυο μήνες  πριν κλείσουν οι υποψηφιότητες. Είμαι εγώ για παράδειγμα αντιδήμαρχος του κυρίου Νικολακοπούλου και πάω και του λέω στο αυτί «να σου πω δήμαρχε, θα κατέβω απέναντί σου» και θα είμαι αντιδήμαρχος του και την ίδια ώρα θα είμαι και ανθυποψήφιος του. 
Για τον διαγραφή του επικεφαλής της παράταξης, ο επικεφαλής της παράταξης άνθρωπος που υπέγραψε για να μπουν όλοι οι σύμβουλοι. Νομίζω, ότι είναι σωστό να μην μπορεί να διαγραφεί. Φαντάζομαι, ότι αν κάνουμε και μία αντιστοίχιση μπορεί κάποιοι να το ήθελαν ενδεχομένως, αλλά εν πάση δεν είναι σωστό να διαγράψει η κοινοβουλευτική ομάδα τον αρχηγό ενός κόμματος. Το ίδιο ακριβώς συμβαίνει κατ’ αναλογία και στις δημοτικές παρατάξεις.
Δημοτική επιτροπή, είναι η παλιά δημαρχιακή επιτροπή. Γιατί ενώνονται; Για δύο λόγους. Ο πρώτος λόγος είναι ότι η επιτροπή ποιότητας ζωής η οποία παρεμπιπτόντως υπήρχε σε δήμους με πληθυσμό άνω των 20.000, σε πιο μεγάλους δήμους, σχεδόν τους μισούς της χώρας, είχε ένα περιορισμένο αντικείμενο. Καμία κυκλοφοριακή ρύθμιση, κάποτε έδινε κάτι προεγκρίσεις για καταστήματα οι οποίες καταργήθηκαν στα πλαίσια της απλούστευσης διαδικασιών.  Έμεινε μία επιτροπή που συνέχιζε για δύο τρία θέματα, που ναι μεν ήταν σοβαρά αλλά συνεδρίαζε τόσο αραιά, που δεν είχε νόημα να υπάρχει συν το γεγονός ότι υπήρχαν περιπτώσεις που δεν ξέραμε σε ποια από τις δυο επιτροπές πρέπει να πάει ένα θέμα συν το γεγονός ότι πολλές φορές έδινε αντίθετη άποψη η επιτροπή ποιότητας ζωής από την οικονομική επιτροπή. Άρα, όπως ήταν μέχρι το 2010 μία επιτροπή μπορεί να συνεδριάζει όσο συχνά θέλει όσο συχνά κρίνει ο πρόεδρος και τα μέλη της επιτροπής για να προχωράνε το έργο. Μπορεί να είναι μια φορά την εβδομάδα, μπορεί να είναι δύο φορές την εβδομάδα, μπορεί να είναι μία φορά κάθε 15 μέρες και να συνεδριάζει και να προχωρά το δημοτικό έργο.
Σύμπραξη, βάσει του ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ δεν υπήρχε καμία σύμπραξη. Σύμπραξη ήταν μία «κατασκευή» για να σπάσει η απλή αναλογική. Η παράταξη του δημάρχου μαζί με κάποια άλλη παράταξη μπορούσαν να συμπράξουν, προκειμένου να λειτουργήσουν ως ενιαία παράταξη και ήταν με το ν.4623.  Επίσης, μια που το αναφέραμε, πιστεύω ακράδαντα ότι δεν πρέπει να ορίζεται αντιδήμαρχος και αντιπεριφερειάρχης από άλλη παράταξη. Δεν θα νομιμοποιήσουμε τις συναλλαγές μεταξύ πρώτου και δευτέρου γύρου, βγήκα τρίτος και να βγω σε πλειοδοσία πόσες αντιδημαρχίες μου δίνεις εσύ, πόσες μου δίνεις εσύ και εν τέλει να μπορέσω να κατευθύνω τους ψηφοφόρους ή να δώσω γραμμή ή να δώσω στήριξη σε αυτό που θα μου πλειοδοτήσει περισσότερα. Άρα, λοιπόν ξεκάθαρα αυτός που κερδίζει, αυτός έχει την πλειοψηφία, αυτός θα έχει τα 3/5 και αυτός θα ορίσει και μέσα από αυτήν τη δεξαμενή ανθρώπων θα οριστούν αντιδήμαρχοι.
Εκτελεστική επιτροπή. Μία καινοτομία του Καλλικράτη, θεωρητικά φανταστική ιδέα, σας το λέω ειλικρινά. Το υπουργικό συμβούλιο συνεδριάζει, ο δήμαρχος με τους αντιδημάρχους και τους προέδρους των οργανισμών, κάποιοι το δουλέψανε. 
Υπήρχε ένα πρόβλημα. Δεν είχε σαφείς αρμοδιότητες από την άποψη της λογοδοσίας. Αυτό το κάνει όποιος δήμαρχος θέλει να προχωρήσει το έργο, βλέπει καθημερινά τους συνεργάτες. Η τυπικότητα ενός οργάνου με κάποιες ψευδοαρμοδιότητες επί της ουσίας, κάποια στιγμή δεν λειτούργησε. 
Να πούμε λίγα λόγια για τα νομικά πρόσωπα. Υπάρχουν δήμοι που δεν έχουν νομικά πρόσωπα δημοσίου δικαίου και κοινωφελείς επιχειρήσεις. Γύρω στους 50. Δήμοι μεγάλοι. Άγιοι Ανάργυροι -  Καματερό, Αιγάλεω, ο Δήμος Δελφών, η Άμφισσα, ο μισός δήμος Φωκίδας, δεν έχουν νομικά πρόσωπα τέτοιου τύπου. Τι σημαίνει; Ότι το Αιγάλεω δεν έχει αθλητικούς χώρους; Σημαίνει ότι οι Άγιοι Ανάργυροι δεν έχουν πολιτιστικό κέντρο; Όποιος έχει  πάει στο Σπύρος Αποστόλου το έχει δει. Δεν έχει δομή πολιτισμού; Ωραιότατα ωδεία, εξαιρετικό προσωπικό, παιδιά τα οποία πηγαίνουν και τελειώνουν και παίρνουν τα πτυχία τους. Αν είναι δυνατόν! Από πότε μια σφραγίδα καθορίζει την πολιτική. Το είπα και χτες. Δεν γίνεται αυτό το πράγμα. 
Μεταξύ των δήμων που δεν έχουν νομικά πρόσωπα και τα κατάργησαν πρόσφατα, είναι ο Δήμος Βάρης - Βούλας Βουλιαγμένης. Ο Δήμαρχος κ. Κωνσταντέλλος, ο οποίος ως δήμαρχος, αυτό επέλεξε να κάνει. Γιατί λειτουργεί καλά. Ο Δήμος Πεντέλης. Τα Μελίσσια δεν έχουν νομικά πρόσωπα. Τα κατάργησαν. Αν ρωτήσετε ανθρώπους μέσα από συγκεκριμένους δήμους, θα σας πουν ότι λύθηκαν τα χέρια. Ξέρουμε τι μας γίνεται. Θα σας πω ένα παράδειγμα. Τσακώνονταν δημόσια Πρόεδρος Νομικού Προσώπου Δημοσίου Δικαίου του δήμου για το ποιος πρέπει να ακυρώσει μια εκδήλωση. Κι έλεγαν δεν ξέρουν τίποτα, την κάνει το ν.π.δ.δ. την εκδήλωση. Εγώ τους όρισα απλά και κάνουν ότι θέλουν. 
Σήμερα που πάμε σε ένα ενιαίο σύστημα, σε ένα σύστημα το οποίο οργανώνει τη δομή του δήμου τουλάχιστον στο κομμάτι του δημοσίου δικαίου. Του ιδιωτικού δικαίου είναι μια άλλη κουβέντα. Μπορούμε να το δούμε στον κώδικα τι έχει πάει καλά και τι δεν έχει πάει καλά. Είναι οι υπηρεσίες του δήμου. Είναι οι γενικές διευθύνσεις. Δεν το έχουμε αναφέρει πολύ, αλλά η δυνατότητα θέσπισης γενικών διευθύνσεων σε δήμους μεταξύ 20.000 και 50.000 ανθρώπων είναι μία έμπρακτη αλλαγή, την οποία μπορούν να αξιοποιήσουν οι δημοτικές αρχές για να βάλουν στην κορυφή της ιεραρχίας τους κάτω από τον γενικό γραμματέα έναν ανώτατο δημόσιο υπάλληλο πλέον. Επίσης, έχουν έναν προϋπολογισμό. Τον προϋπολογισμό ο οποίος θα είναι άθροισμα. 
Για τις μισθοδοσίες εγώ δεν ανησυχώ. Έχει γίνει μια πολύ σοβαρή προετοιμασία και από τις υπηρεσίες του Υπουργείου Εσωτερικών. Θα βγουν αμέσως οι κατάλληλες οδηγίες. Ουσιαστικά, γίνεται αυτόματη μεταφορά μάλιστα, με αναδρομική ισχύ, ώστε να μην υπάρχει πρόβλημα. Στις 26, 27 Ιανουαρίου οι υπάλληλοι όλοι θα πληρωθούν κανονικά από το «νέο» τους εργοδότη, τον δήμο και όχι από το νομικό πρόσωπο. Η μισθοδοσία του Ιανουαρίου θα καταβληθεί κανονικά από τα καταργούμενα νομικά πρόσωπα στο τέλος Δεκεμβρίου, κατά την περίοδο των Χριστουγέννων. 
Σχολικές επιτροπές. Άκουσα πριν - μιας και είπα πριν για το Δήμο Βάρης – Βούλας - Βουλιαγμένης - την κραυγή αγωνίας του Κωνσταντέλλου, ο οποίος είχε τόσο μεγάλη κραυγή αγωνίας που είχε κάνει αυτό το πράγμα το οποίο συζητάμε. 
Για τους άμεσα αντιδημάρχους, είναι μια ενδιάμεση κατηγορία. Αυτό θα το δούμε στο πλαίσιο του κώδικα πως πρέπει να υπάρχει και αν πρέπει να υπάρχει σαν θεσμός. Εγώ ακούω πάρα πολύ την κριτική που γίνεται σε αυτό το κομμάτι. Νομίζω ότι είναι κάτι το οποίο μπορούμε να το δούμε σε λίγο καιρό. Η πρόθεση να μειωθούν λιγάκι, είχε μια αντιπρόταση τουλάχιστον για το προσεχές διάστημα να μείνει σε αυτό τον αριθμό. Άρα, να το αρχίσουμε.
Εκλογή δημοτικού συμβουλίου. Υπάρχει πιο διαφανές από τη φανερή ψηφοφορία; Μάλιστα δεν την έχει κάνει ο Καλλικράτης όπως είπε η κυρία Λιακούλη, τη διπλή συνεδρίαση. Πρώτα δηλαδή μαζευόταν η παράταξη πλειοψηφίας και ψήφισε μεταξύ της. Ήταν νομίζω από τον κώδικά 463 από τον τότε Υπουργό Εσωτερικών και μετέπειτα Πρόεδρο Δημοκρατίας κύριο Προκόπη Παυλόπουλο. 

Τι λέμε τώρα; Κάτι πολύ απλό: Πώς θα επιλέξει η πλειοψηφία τον υποψήφιο, το αφήνουμε να το κάνει μόνη της. Το αφήνουμε και προτείνουμε όταν δηλαδή η Νέα Δημοκρατία πρότεινε Πρόεδρο Βουλής τον Κωνσταντίνο Τασούλα, κάναμε εσωτερική διαδικασία; Όχι. Όταν πρότεινε την κυρία Γεροβασίλη ως Αντιπρόεδρο ο ΣΥΡΙΖΑ, έκανε εσωτερική διαδικασία; Ψήφισαν οι 47 βουλευτές και είπαν πόσοι θέλουν την κυρία Γεροβασίλη, σηκώσανε 25 άτομα το χέρι, πόσοι θέλουν έναν άλλον Βουλευτή και είπαν δέκα άτομα; Εμείς τι λέμε; Αφήνουμε την παράταξη κανονικά και η φανερή ψηφοφορία αυτό ακριβώς έχει, είναι μια ουσιαστική και τυπική επικύρωση της υποψηφιότητας και της επιλογής της δημοτικής αρχής – προσέξτε - ξεκάθαρα, όμως, όχι «αχ δεν με έκανες αντιδήμαρχο, θα σου δείξω εγώ στην κρυφή κάλπη». Άμα έχει και όποιος διαφωνεί, να το κάνει φανερά και όχι εν κρυπτώ κρυπτόμενος πίσω από τη μυστική ψηφοφορία. 
Οι αρμοδιότητες για το προσωπικό και τους χώρους στους μικρούς δήμους που έγινε μια αναφορά, Ελλάδα δεν είναι η Αθήνα μόνο στην Αθήνα όλες οι παρατάξεις έχουν χώρους. όλες και πολλούς μεγάλου μεγέθους δήμους. Αυτό έχει έρθει από ένα δήμο νησιώτικο ο οποίος έχει τέσσερις υπαλλήλους και απαιτούσε ο επικεφαλής της μειοψηφίας «δώστε μου υπάλληλο.», «Λέει ο νόμος εδώ γραμματειακή υποστήριξη», «δώστε μου» και «δώστε μου και χώρο». Εγώ αν ήμουνα δημοτική παράταξη της μειοψηφίας σε ένα δήμο θα έκανα το παν για να έχω ένα δικό μου χώρο, όχι σε δημοτική εγκατάσταση, χωρίς να χρησιμοποιώ δημοτικούς υπαλλήλους σε περίοδο που όλοι λένε για έλλειψη προσωπικού τώρα να έχουμε 10 και 15 άτομα να ασχολούνται σε δημοτικές παρατάξεις νομίζω ότι είναι ένας πλεονασμός. Το κρίνει ο κάθε δήμος ανάλογα με τις ανάγκες του και με τις διαθέσεις του. 
Κλείνοντας, για τις σχολικές επιτροπές δύο πράγματα. Είναι δύσκολο ένας δήμος να πει ότι «πόσα ρε παιδιά λίτρα πετρέλαιο θα χρειαστούμε φέτος;», 10 λίτρα; 20 λίτρα; 50 λίτρα; Να κάνει έναν διαγωνισμό σε σωστή χρονική περίοδο, να πάρει την καλύτερη δυνατή τιμή και να φορτώσει πετρέλαιο στα σχολεία του. Είναι τόσο δύσκολο; Αντιθέτως τι λέμε, οι σχολικές επιτροπές έχουν ευελιξία. Ε, όχι. Δεν έχουν ευελιξία. Άλλα πράγματα έχουν. Συνοπτικές, γρήγορες τις διαδικασίες. Δεν μου αρέσει να κάνω διαγωνισμό; Πήγαινε και πέρασε μου το στη σχολική επιτροπή. Ά, δεν μου αρέσει να κάνω αυτό, πέρασέ το από τη σχολική επιτροπή και μάλιστα, χωρίς να ελέγχονται επί της ουσίας. Έρχεται ένα πρακτικό απολογισμού στο δημοτικό συμβούλιο και δεν υπήρχε καν και ερωτώ εγώ, σε ένα δήμο που έχει 20 σχολεία σε ένα μεσαίου μεγέθους αστικό δήμο, 25 σχολεία, χρειάζεται σχολική επιτροπή για να προγραμματίσει 5, 6, 7 βασικές για την οικονομική διαχείριση αυτών των πραγμάτων; 
Η επιτροπή είναι να ασχολείται με τα θέματα του σχολείου, με το τι θα κάνουμε με το γυμναστήριο του σχολείου, ποιος θα πάρει ώρες τις απογευματινές βάρδιες, αν θα ανοίξουμε το σχολείο το απόγευμα σε έναν πολιτιστικό σύλλογο. Βεβαίως υπάρχει, αλλά αυτή η επιτροπή μηδενικού προσωπικού πρέπει να κάνει διαγωνισμούς και να υπογράφει αυτός που αναθέτει -γιατί αυτό γίνεται- ότι παρέλαβε κιόλας;. Είναι λογικό πράγμα αυτό; Είναι λογικό πράγμα να συζητάμε για διαφάνεια, για δημόσιο λογιστικό, όταν συζητάμε για τέτοια βήματα που πρέπει να γίνουν, να κρυβόμαστε πίσω από νομικά πρόσωπα τα οποία δεν υπάρχουν επί της ουσίας; Έγιναν για μια άλλη εποχή, έχουν αλλάξει οι εποχές πλέον. Η ευελιξία που είχαν κάποτε και τα ν.π.δ.δ. και οι κοινωφελείς επιχειρήσεις και μέχρι μία περίοδο προ της κρίσης με προσλήψεις, με δυνατότητα προσλήψεων, με παράκαμψη του ΑΣΕΠ και για τα οποία μπήκε ευτυχώς ένα τέλος, είχε ένα νόημα τότε. Έχω μια κοινωφελή επιχείρηση για να κάνω αυτό που μου επιτρέπει ο νόμος. Τώρα δεν έχει νόημα. Το λογιστικό τους είναι ίδιο ακριβώς. Οι διαδικασίες, η οικονομική διαχείριση ίδιες, οι προϋπολογισμοί τους ίδιοι, η διαχείριση ανθρώπινου δυναμικού η ίδια, το μισθολόγιο ίδιο ούτε καν μισθολόγιο άλλο έχουν. Τι αλλάζει βέβαια; Ότι πλέον μπαίνουν κανονικά οι άνθρωποι από κοινωφελείς επιχειρήσεις στον δημοσιοϋπαλληλικό κώδικα, στον κώδικα κατάστασης κοινοτικών και δημοτικών υπαλλήλων που είναι πάρα πολύ σημαντικό, υπάρχει ενιαία πλέον πειθαρχική αντιμετώπιση, κοινοί κανόνες πειθαρχικού δικαίου, μπαίνουν μέσα σε αυτό το κομμάτι αυτοί οι άνθρωποι και πολύ σημαντικό, αποκτάει έναν υπεύθυνο ο δήμος για την οικονομική διαχείριση είτε είναι ο προϊστάμενος οικονομικών υπηρεσιών από υπηρεσιακής πλευράς είτε είναι ο δήμαρχος και ο αντιδήμαρχος οικονομικών από πλευράς αιρετών. Ξέρει τι του γίνεται, τι έχει κάθε στιγμή ο λογαριασμός του, πού γίνονται διαγωνισμοί και πώς γίνονται. Εμείς αυτό προσπαθούμε να κάνουμε. 
Επαναλαμβάνω ότι το κάνουμε τώρα. Αν το φέρναμε 20 του μηνός, θα λέγατε ότι το φέρνετε 20 του μηνός που είδατε τα αποτελέσματα και ξέρετε ποιους συμφέρει και ποιους δεν συμφέρει. Παρεμπιπτόντως, επειδή άκουσα για την εξαίρεση, κατάργηση νομικών προσώπων, αντιγραφή της διάταξης του «ΚΑΛΛΙΚΡΑΤΗ» είναι για την οποία η κυρία Λιακούλη, ωρυόταν για τη ρουσφετολογική ρύθμιση η οποία είναι διάταξη που ψήφισε, το κάποτε αυτοδιοικητικό ΠΑΣΟΚ διότι, τώρα, με αυτά που λέει μόνον διοικητικό δεν είναι διότι, προφανώς, το ΠΑΣΟΚ πλέον δεν μιλά με τους αυτοδιοικητικούς του κόμματος στην ΚΕΔΕ.
Έχω την εντύπωση πως δεν έχουν συνεννοηθεί καλά διότι, στο διοικητικό συμβούλιο της ΚΕΔΕ δεν άκουσα και τους εκπροσώπους του ΠΑΣΟΚ να έχουν αντίρρηση, να βγαίνουν στα κάγκελα, να ουρλιάζουν, να βγάζουν κραυγές αγωνίας και να αναρωτιούνται ως μέσοι συνετοί άνθρωποι τι κάνουμε τώρα; Είναι απλό το τι κάνουμε. Βάζουμε μια τάξη και τη βάζουμε τώρα.
Είχαμε τις εκλογές τις εθνικές, διπλές εκλογές. Είχαμε ένα δύσκολο καλοκαίρι. Βγήκε σε δύο εβδομάδες η διαβούλευση. Θα μπορούσαμε να μη το βγάζαμε σε δυο βδομάδες, ενώ θα μπορούσαμε σε μια βδομάδα. Το αφήσαμε σε πλήρη χρόνο διαβούλευσης. Ακούσαμε όλες τις απόψεις, διαβάσαμε τα πάντα και δεν νομίζω ότι η δημοσιότητα της απόφασης ορισμού των αντιδημάρχων είναι το πιο σημαντικό πράγμα για την επιβίωση του περιφερειακού τύπου. Υπάρχουν άλλα πράγματα. Έχοντας ασχοληθεί πάρα πολύ με αυτούς τους ανθρώπους, είναι άνθρωποι που αγαπάνε αυτό που κάνουν, αλλά δεν είναι το θέμα να βγάζουν μια απόφαση το χρόνο και να τη  δημοσιεύουν. Υπάρχουν άλλα πράγματα που χρειάζονται βοήθεια και εκεί είμαστε κοντά. Υπηρετείται απολύτως η δημοσιότητα και  με τη διαύγεια και με την ιστοσελίδα του δήμου. Είναι πολύ σημαντική καινοτομία, αυτονόητη, ότι πλέον αυτό το «χαρτομάνι» το ατέλειωτο τελειώνει με τα εισηγητικά των θεμάτων τα οποία πήγαιναν φορτηγό του δήμου στην Αθήνα καθημερινά, κάθε Πέμπτη να μοιράσει   ημερήσια διάταξη της Δευτέρας. Τρομακτικό πράγμα. 
Όμως, αν μου επιτρέπετε, επειδή είπατε για τα αχρεωστήτως καταβληθέντα ποσά, αυτό δεν είναι τίποτα, είναι θέματα που μπαίνουν στο δημοτικό συμβούλιο και γέλαγε ο κόσμος. Είναι αστείο να υπάρχουν αυτά τα θέματα στο δημοτικό συμβούλιο. Είναι σαν τη Βουλή να ψηφίζει νομοσχέδιο για επιστροφή φόρου στον κύριο Λιβάνιο ονομαστικά. Υπάρχουν πράγματα που τα κάνουν οι υπηρεσίες. 
Κατά την γνώμη μου ένα μεγάλο κομμάτι που πρέπει να δούμε και υπάρχουν ιδέες και προτάσεις να γίνουν είναι ότι πρέπει να φύγουν πολλά θέματα από αυτά, να φύγουν από την αιρετή εξουσία και να πάνε στην υπηρεσιακή ιεραρχία του δήμου. Είναι τρελό, να ασχολείται το δημοτικό συμβούλιο με το αν θα κάνει ένα διακανονισμό σε 10 δόσεις ενώ, υπάρχει το νομοθετικό πλαίσιο να σου γυρίσω 20 ευρώ που πλήρωσα κατά λάθος, πράγματα τα οποία κουράζουν τους αιρετούς και χάνει την ουσία το δημοτικό συμβούλιο και πηγαίνουν μετά κάποια στιγμή με διάφορα θέματα, κατηγορούμενες επιτροπές επίλυσης φορολογικών διαφορών για παράδειγμα. 
Κλείνω, λέγοντας πως ευχαριστώ για τις παρατηρήσεις και τον ζωντανό διάλογο που κάναμε και νομίζω θα έχουμε την ευκαιρία και τη Δευτέρα σε δεύτερη ανάγνωση, αλλά και την Τρίτη στην Ολομέλεια, να ολοκληρώσουμε την επιχειρηματολογία μας.  

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΚΩΤΣΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Η επόμενη συνεδρίαση της Επιτροπής μας είναι τη Δευτέρα και ώρα 16.00΄μ.μ., στην Αίθουσα της Γερουσίας για τη δεύτερη ανάγνωση. 
Ευχαριστώ πολύ και καλό Σαββατοκύριακο.
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ.: Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Δαβάκης Αθανάσιος, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Καραμανλή Άννα, Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Λαμπρόπουλος Ιωάννης, Λοβέρδος Ιωάννης - Μιχαήλ (Γιάννης), Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Παπακώστα - Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Υψηλάντης Βασίλειος - Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γεροβασίλη Όλγα, Κοντοτόλη Μαρίνα, Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χρηστίδου Ραλλία, Ψυχογιός Γεώργιος, Αποστολάκη Ελένη - Μαρία (Μιλένα), Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Κατσώτης Χρήστος, Κανέλλη Γαρυφαλλιά (Λιάνα), Λαμπρούλης Γεώργιος, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Σαράκης Παύλος, Ζερβέας Αλέξανδρος, Δημητροκάλλης Ιωάννης, Καραγεωργοπούλου Ελένη, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια).

Τέλος και περί ώρα 15.45΄μ.μ., λύθηκε η συνεδρίαση.
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